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El Método de la Ciencia es el método de conjeturas
audaces e ingeniosas seguidas por intentos rigurosos
de refutarlas

Kart R.Porerer, 1972

Cast siempre —invariablemente en las ciencias madu-
ras—, la aceptacian de una teoria nueva exige el recha-
z0 de otra anterior. En el dominio de la teoria, la
innovacitn es, pues, necesariamente, tan destructiva
como constructiva... Una amenaza a la teorfa es, por
consiguiente, una amenaza a la vida de la ciencia, v,
aungue el trabajo cientifico adelante por entre esa clase
de amenazas, el cientifico, como individuo, se desen-
tiende de eflas siempre que puede hacerlo. En par-
ticular, las pasa por alio si su propia practica lo ha
compremetido af empleo de la teoria amenazada

TromasS. Kunn, 1961






Prélogo a manera
de introduccién

Por razones historicas muy peculiares, la psicologia constituye una
ciencia, o lo que llamariamos con mas propiedad un proyecto de ciencia,
con una conflictiva conceptual aparente incluso para los legos en la dis-
ciplina. Esuna ciencia sin un cuerpo tedrico orgdnico, problema que no
ha sido exclusivo de la psicologia en la historia de las ciencias, pues in-
cluso la fisica y la quimica, ciencias duras por excelencia, se consolidaron
en este sentido apenas hasta el siglo pasado. Sin embargo, esta indefi-
nicidn conceptual de la psicologfa resalta mds que en los otros casos,
porque tiene lugar en un momento historico en el que los avances tec-
nologicos ¥y metodologicos procurados por las revoluciones industriales
y la evolucidn de otras ciencias v ramas del conocimiento facilitan la
observacidn provocada y el analisis refinado de datos de manera poco
tipica, en comparacion con lo sucedido con otras disciplinas cientificas
en momentos semejantes de su desarrolio. La psicologia, por consiguien-
te, no es solamente una disciplina en el camino de ser ciencia que carece
de organicidad tedrica y de precisién y delimitacién conceptuales, sino
que, ademads, estd inmersa dentro de un enorme caudal de datos genera-
dos y examinados cuantitativamente bajo los cdnones —de procedimien-
to-- caracteristicos de las ciencias mds avanzadas.

Los psicologos interesados en la disciplina como modoe de conoci-
miento cientifico —al margen del mévil inmediatisia de sus aplicaciones
sociales, cuestionable en muchos sentidos—, no podemos adoptar una
posicion ecléctica —si esfo fuera factible—, sino que, motivados por la
misma necesidad de imprimir coherencia y sistematicidad a nuestro ani-
lisis del segmento de la realidad elegido, conceptualmente, tenemos que
inscribir nuestro quehacer teérico en un marco conceptual definido. En
nuestro caso, hemos adoptado el conductismo o interconductismo
como filosoffa especial de ia psicologfa. Esta eleccion se fundamenta
en el hecho de que, histdrica vy conceptualmente, consideramos que la
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psicologia, como ciencia especial, delimitd un objeto propic de conoci-
miento, coherente con los criterios v las divisiones analiticas del resto
de las ciencias establecidas, a partir de la formulacién conductista, aun
cuando en un principio ésta haya sido imprecisa e incluso contradictoria
desde la Optica actual de la disciplina. Por esta razén, nuestro esfuerzo
tedrico se circunscribe a la teoria de la conducta. Los planteamientos
criticos, asi como las proposiciones conceptuales por realizar, se inscri-
ben siempre en ¢l interior de las formulaciones tedricas y los hallazgos
empiricos del conductismo, y particularmente del conductismo radical
(tal como lo definid Skinner), como ftransicion historica clave en la evo-
lucion de ia psicologia cientifica. ,

En su estado actual, la teoria de ia conducta presenta una serie de
limitaciones v contradicciones que parecen sugerir la necesidad de nue-
vas formulaciones, fundamentadas en premisas que reconsideren la jus-
teza de algunos de los supuestos que han guiado su desarrollo durante
los Gltimos 50 afios. Esta problematica se ubica en diferentes niveles:
primero, en los aspectos vinculados al esquema general de teorizacidn
empleado; segundo, en las restricciones de indagacidn empirica que im-
ponen las categorias vigentes; y, finalmente, en las contradicciones y
paradojas que la investigacién experimental aporta en relacidén con la in-
terpretacion de datos poco consistentes conlosprincipios, v con aquellos
campos empiricos dificiles de incorporar por jas categorias vigentes.

En lo que toca al marco general de 1a teoria de la conducta, convie-
ne establecer tres sefialamientos basicos: primero, aun cuando el con-
ductismo radical se aparta de ciertas simplificaciones presentes en lo que
denominaremos conductismo historico, existe una dualidad tdcita de
fundamentos conceptuales, que se expresa en forma de contradicciones
en el andlisis tedrico y experimental del comportamiento. Bsta duali-
dad de presupuestos proviene de la aceptacion histérica de un paradig-
ma —el del reflejo— ajeno a la disciplina psicoldgica v del intento por
superar, a la vez, los esquemas mecanicistas manifiestos en 1a psicologia
estimulo-respuesta. Segundo, las categorias empieadas como taxono-
mia base del andlisis del comportamiento, parten de supuestos sobre la
naturaleza de éste y de la metodologia de su estudio, que son cuestiona-
bles en muchos aspectos; por ejemplo, la representatividad general de
una medida fundamental. Tales categorias reflejan, en el interior de su
idgica, contradicciones esenciales que ponen en tela de juicio su consis-
tencia conceptual v la posibilidad de construir, a partir de ellas, un edi-
ficio tedrico relativamente soélido; desafortunadamente, las reflexiones
tedricas sobre su estatuto légico son escasas. Un caso excepcional es el
andlisis efectuado por Schoenfeld y colaboradores sobre conceptos fun-
damentales como la respuesta, la contingencia, ¢l programa de reforza-
miento, la evitacién y otros més (Schoenfeld, 1972, 1976; Schoenfeld y
- Farmer, 1970; Schoenfeld, Cole y colaboradores, 1972). Tercero, las
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limitaciones lbgicas -~y por consiguiente, semdnticas— del sistema con-
ceptual han impedido abordar adecuadamente los problemas que surgen
de la investigacidn experimental o de la misma observacion cotidiana.
Fiemplo de lo primero es Ja postulacidn creciente de nuevos fendmenos
o procesos en términos estrictamente nominativos u operacionales, por
carecer de recursos conceptuales que los organicen en relacién con los
fenémenos o procesos ya reconocidos —como son ¢l automoldeamien-
to, las conductas adjuntivas, las funciones de estimulo-breve, y otras.
Fiemplo de lo segundo es el tratamiento inconsistente de las formas
t{picamente humanas de comportamiento, en el cual no sélo se simplifi-
can muchas veces las caracteristicas definitorias de estas conductas, sino
que también se cae en posiciones tedricas —internalistas, estructuralis-
tas— que expresamente se rechazan,

En la medida en que toda aproximacion tedrica —sea tdcita o expre-
sa— es selectiva por -definicidn, no es sorprendente que el marco con-
ceptual empleado como sistema rector del quehacer analitico, la teoria
del condicionamiento, haya sesgado la exploracion empirica del campo
de estudio, inhibiendo la posibilidad de entrar en contacto con una di-
versidad de problemas y fendmenos que son incuestionablemente perti-
nentes a una ciencia del comportamiento. Esta restriccion practica del
espectro de fenémenos susceptibles de investigacion empirica se mani-
fiesta de dos maneras, aun cuando ¢llo no sea del dominio consciente de
los propios investigadores.

La primera forma de manifestarse es limitando el andlisis de los
fenémenos a los términos descriptivos que la triple relacidon de contingen-
cia, como sucesion condicional de antecedentes -respuestas— conse-
cuentes, permite representar. Esto no solo simplifica Iz descripcidn
de los fendémenos —que, por lo comin, siempre son mas complejos que
dicha relaciéon lineal—, sino que determina la blsqueda selectiva de
problemas que puedan ser descritos de dicha manera. El resultado esla
simplificacién del anslisis de los problemas complejos y la eleccidon de seg-
mentos de dichos problemas que se ajusten a la sucesion temporal de
elementos que describe la relacién del condicionamiento operante.
Como todo fendmeno o problema debe ser conceptualizado en términos
de estimulos discriminativos, respuestas v reforzadores o punidores, una
vez identificada la respuesta o ef estimulo discriminativo empleados
como referencia del andlisis, se prosigue con la tarea selectiva de descom-
poner la interaccidn conductual en los elementos restantes que integran
la relacidn. Este proceder teérico ha “*bajado la cortina’ respecto a pro-
piedades funcionales del comportamiento, que en muchas ocasiones
rebasan la importancia v/o pertinencia de las que han sido examinadas
desde la perspectiva de la teoria del condicionamiento.

L.a segunda manifestacidén de la restriccidn mencionada tiene que
= ver con las formas de andlisis cuantitativo de la conducta y, por consi-
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guiente, con los efectos o “resultados’ en comportamiento que sean
considerados de interés tedrico. El papel central del concepto de refor-
zamiento y la tasa de respuesta como unidad de medida de la conducta,
han restringido la investigacién experimental a la basqueda de efectos
cuantitativos de incremento o decremenio de formas particulares de
conducta susceptibles de ser afectadas de esta manera. Muchas de las con-
ductas que son pertinentes funcionalmente, no s6lo en el ser humano,
sino en los organismos que despliegan formas de comportamiento psico-
logico, son interacciones que no se caracterizan por ser repetitivas o por
su alta densidad de ocurrencia; por el contrario, un signo de los com-
portamientos funcionales frente al entorno es la precisidn con que ocu-
rren las acciones de los organismos, y no su mera repeticion frecuente ni
la distribucién de dicha ocurrencia. Este énfasis, entendible en térmi-
nos del paradigma que fundamenta la seleccidén de las unidades analiti-
cas, condujo a igualar, en forma incorrecta, la probabilidad de respuesta
con su frecuencia. Es menester aclarar, sin embargo, que esto no signi-
fica que la frecuencia v la tasa de respuesta, como indicadoresindirectos
de propiedades fundamentales de la conducta (intensidad, duracidon,
geografia y topografia), no sean medidas ntiles y reinferpretables, incluso,
en términos de un examen paramétrico posterior relativo a las dimensio-
nes de segmentacién de la conducta bajo diferentes formas de organiza-
¢ion de contingencias.

Por Gltimo, es importante sefialar que las limitantes sistematizadoras
que impone la naturaleza de las categorias empleadas, ha promovido,
ante el enorme caudal de datos experimentales gue se producen, la apa-
ricidon de paradojas, contradicciones v fendmenos permanentemenie
huérfanos de concepto. A continuacioén se expone una lista de ejemplos
de anomalias cotidianas relacionadas con la 16gica que impone el para-
digma de la triple relacidén de contingencia con base en su formulacion
inicial; los efectos reforzantes de los estimulos eléctricos; 1a posposi-
cidn de alimento; los efectos cuantitativos de reforzadores no contin-
gentes; la ubicuidad de la “supersticion™; los efectos mantenedores de
tasas elevadas por estimulos breves; la imposibilidad efectiva de manipu-
lar los pardmetros de demora; la interaccion de respuestas genuinamente
concurrentes v Ia preocupacibn “purista” por evitar la contaminacién
por “supersticion’; la alteracion de los patrones de ejecucion bajo pro-
gramas de reforzamiento ya estabilizados por la simple exposicidén
prolongada; la dificultad para incorporar en un mismo marco interpre-
tativo los fendmenos de variacidén local en la tasa —compensacion,
contraste, explosiones, etc.—, que trascienda la circularidad de un argu-
mento matemdtico que define lo que incluye en su descripcidn; la re-
duccion de la tasa ante los estimulos discriminativos y el aumento de Ia
tasa ante los estimulos delta, etcétera.

En contra de lo que podria pensarse, esta problematica no se resuelve
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como consecuencia de la obtencién de ‘‘mejores” datos o de resultados
experimentales “‘cruciales”. La produccién de datos no es significativa
por si misma, en la medida en que su pertinencia como conocimiento
depende de los esquemas categoriales bajo los cuales se sistematizan y
seleccionan dichos datos. Las anomalias, paradojas y excepciones con-
tinuardn apareciendo en la medida en que permanezca inmodificado el
marco conceptual en que se han producido estos datos, ¢l cual, por ra-
zones diversas, no les imprime coherencia interna. El problema es,
fundamentalmente, de indole conceptual. La teoria debe cambiar, no
s6lo para resolver las irregularidades empiricas que se han generado bajo
su orientacion, sino también para abrir nuevos campos de investigacion
que puedan alterar la jerarquia valorativa de los datos actualmente
contrastados. Esto no significa que los datos existentes refuten las pro-
posiciones v enunciados de la teoria de la conducta contempordnea;
m4s bien, implica que dicha teoria, como todo marco conceptual, posee
limitaciones para organizar los resultados de su confrontacién empirica
con la realidad estudiada y que, en consecuencia, aun reconociendo su
validez inicial desde una perspectiva historica, es necesario buscar nuevas
formas de aproximarse a los datos, formas que generen y sistematicen,
en igualdad de condiciones, lo que estructura arménicamente Ia teoria
disponible. Ademéds, también debe describirse de modo consistente lo
que constituyan anomalias o paradojas para ella, planteando nuevas
relaciones empiricas que dicha teoria no pueda contemplar a partir de
sus categorias.

Junto con Kuhn (1977, ed. original; 1982, traduccion al espafiol),
consideramos que para reconocer las insuficiencias y limitaciones dela
teoria, en primer término, debe tomérsele como punto de partida pro-
visional, estableciendo un firme compromiso con su logica. Como
Kuhn lo expresa: ’

...el preludio a muchos descubrimientos y a todas las teorias nuevas no es
la ignorancia, sino el reconocimiento de que algo anda mal en lo que se sabe y
en lo que se cree ... [las anomalias] deben estar en conflicto explicito ¢ inequi-
voco con alguna afirmacién que se encuentre en algin lugar clave de la estruc-
tura de la doctrina cientifica presente. Por consiguiente, reconocerla y evaluarla

depende de un firme compromiso hacia Ja tradicién cientifica conternporanea.
(Pdgs. 258-260.)

Nuestro esfuerzo se inicié con el intento de interpretar rigurosamen-
te las anomalfas y contradicciones deniro del marco conceptual de la teo-
ria del condicionamiento, tal como lo formuld Skinner (véase por
gjernplo, Cabrer, Daza y Ribes, 1975). La necesidad de considerar las
irregularidades en funcion de la estructura global de la teoria nos hizo
“evitar proposiciones puntuales para fenémenos particulares, al margen
" del valor predictivo especifico que dichas formulaciones pudieran tener.
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Por consiguiente, esta obra es una critica y una opcion a la teoria del
condicionamiento, si bien parte de su interior y se ubica en sus testimo-
nios empfiricos como el punto de inicio.

No debe pensarse, sin embargo, que esta obra es un producto acaba-
do v construido en un solo “ensayo™. Es una proposicién con cieria
coherencia, tanto interna como externa, resultante de un largo y sinuoso
proceso de confrontacién critica con la teoria de la conducta, el cual
se inicia en 1973 como “motivo” v en 1977 como esfuerzo mds o menos
formal y dirigido. El resultade final difiere cuantitativa y cualitativa-
mente de sus principios. Como antecedentes de este proceso estdn dos
obras (Ribes v colaboradores, 1980; Ribes, 1982) en las que se pueden
apreciar, sin dificultades, los camnbios conceptuales que tuvieron lugar
en un corto tiempo,

Cronologicamente, nuestro contacto académico con W. N. Schoen-
feld, a partir de 1973, abrio l1a posibilidad de reconocer la existencia de
anomalias emnpiricas como consecuencia de la estructura categorial de la
teoria del condicionamiento operante, Elcuestionamiento de las caracte-
risticas moleculares del esquema conceptual del condicionamiento, y
los problemas intrinsecos a la formulacién de categorias como el refor-
zamienio ¥ la respuesta, nos condujo a buscar soluciones dentro del
mismo paradigma del reflejo, desplazando las preguntas a un nivel de
mayor molaridad y de ubicacidn de los conceptos en la sistematizacidn
paramétrica de las dimensiones de 1a conducta. Este ejercicio tedrico, si
as{ puede llamdrsele, no fue estéril, aun cuando no produjo los resultados
esperados. Permitiéd profundizar en la identificacidn de las limitaciones
conceptuzles del paradigma del reflejo como teoria del condicionamien-
to, v de este modo, ubicar las anomalias empiricas como resultado de
dichas limitantes; sin embargo, no condujo a la formulacién de opciones
mds consistentes y amplias en el tratamiento organizativo de los datos
existentes., En este sentido, las reflexiones conceptuales de W. N. Scho-
enfeld constituyeron nuestra inspiracién critica, aun cuando, como él
mismo lo planteara permanentemente, no podia ofrecer las soluciones.

Los intentos de formular una opcién conceptual a la teoria del con-
dicionamiento se dieron, de manera sistemadtica, en el contexto de la
estructuracién tedrica del proyecto curricular fztacala, ya resefiado (Ri-
bes y colaboradores, 1980). En lo tedrico, el objetivo fundamental del
esfuerzo curricular era integrar bajo un mismo esquema conceptual al
comportamiento animal y al comportamiento humano. Este intento de
integracién se planted primeramente como un proceso de complejiza-
cidén paramétrica, que culminaba en el comportamiento social. Durante
la tarea de estructurar esta perspectiva surgieron dos dificultades insu-
perables: una, la carencia de datos obtenidos con criterios paramétricos
en sujetos humanos, especialmente por la reducida contribucion experi-
mental del andlisis de 1a conducta al estudio del comportamiento huma-
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no, otra, la imposibilidad de distinguir entre lenguaje y conducta social
a partir de la definiciébn de conducta verbal formulada por Skinner
(1957), lo cual nos remitid a buscar nuevas formas categoriales para de-
limitar las diferencias entre los comportamientos animal y humano.

La teoria de campo formulada por J. R. Kantfor (1924-1926) y el
concepto de interconducta {que aparece en sus escritos de los afios cua-
renta), constituyeron el marco de referencia para elaborar una taxonomia
del comportamiento que rompiera con la dicotomia respondiente-ope-
rante, y superara las limitaciones semdnticas de la teoria del condiciona-
miento. La comprensién cabal del esquema conceptual formulado por
Kantor fue un proceso lento, gradual y no exento de dificultades y
retrocesos. La posibilidad de discutir con y reconocer de €l directamen-
te aspectos no siempre explicitos en sus escritos fue un factor critico en
el desarrollo de esta obra y sus antecedentes.

Kantor, al igual que Skinner, se inscribe en la tradicién filosofica del
conductismo, es decir, dentro de la concepcion especial de la psicologia
como la ciencia del comportamiento. Aun cuando Kantor se autodistin-
gue de la linea conductista “reflexolégica” —incluyendo al conductis-
mo radical— v se autodenomina interconductista, consideramos que en
lo fundamental ambos, Kantor v Skinner, se enmarcan en una misma fi-
losofia de la ciencia. Los distingue, sin embargo, la forma particular en
que desarrollaron sus formulaciones categoriales. Kantor, desde un
principio, aun antes de acufiar el término interconducta, comncibid la
psicologia como una ciencia con un dmbito de conocimiento distinto al
de la biologia v, por consiguiente, considerd ia necesidad de construir
un paradigma especifico para dicho objeto. Este paradigma, propio de
ia psicologia v ajeno a la nocidn de la teoria como modelo, se dio en la
forma de concepto de campo psicoldgico u organismico —posterior-
mente interconductual—, y permitid desarrollar categorias que reco-
gieran la tradicién objetiva del conductismo, sin verse afectadas por
influencias mecanicistas. En cambio, aun cuando explicitamente Skin-
ner procurd desbiologizar la categoria del refleic v superar el dualismo
intrinseco en las formulaciones estimulo-respuesta, continué operando
tacitamente bajo algunos de los supuestos generales de la teoria del re-
flejo como paradigma heredado de la mecdnica cartesiana.

Cuatro conceptos, de distintos niveles descriptivos, fueron claves
para desarrollar la presente taxonomia a partir del marco tedrico de
campo formulado por Kantor, Estos fueron los de interconducta, me-
dio de contacto, eventos implicitos y campo psicolbgico. Su influencia
fue plasmada en diferentes momentos del proceso de elaboracién de
nuestra propuesta y, por ello, desempefiaron diversos papeles en dicho
pProceso,

El concepto de interconducta es fundamental porque, de hecho,

“define una forma precisa de entender el objeto de estudio de la psicolo-
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gia. A partir de la categoria de conducta, hace hincapié en la interaccion
como objeto analitico; la interaccion comprende la inseparabilidad de la
actividad del organismo (o conducta bioldgica) v los eventos del armn-
biente. Esta proposicién elimina muchos de los problemas implicitos
en la concepcion de la conducta como actividad v no como interactivi-
dad. Aun cuando el medio de contacto carece de la propiedad de ser un
concepto aplicable a los eventos psicoldgicos en cuanto tales, permite
delimitarlos respecto de las variables inscritas en niveles de conocimiento
pertenecientes a otras disciplinas. :

Esta delimitacion, que los excluye como concretos empiricos, los
incluye, pudiéramos decir, dialéciicamente, como dimensiones en donde
se dan los concretos empiricos de lo psicoldgico. Y precisamente su
caricter de dimensionadores de lo psicolégico es lo que permite catego-
rizar la diferencialidad de niveles cualitativos de los eventos que se des-
criben, necesariamente, en un primer nivel, con criterios fisicoquinicos.

La distincién, autorizada en ( y por) Kantor, de medios de contacto
de diverso nivel, nos condujo a postular el medio de contacto normativo
como abstraccion necesaria para ubicar los eventos psicoldgicos que
ocurren como consecuencia y dentro de la vida social humana. Lanor-
matividad implica, por necesidad, convencidn, vy la convencionalidad es
la caracteristica de los eventos psicoldgicos tipicamente humanos. No
obstante, es esencial sefialar que la convencionalidad, como dimensidn
de lo psicoldgico humano, puede darse a su vez en diferentes niveles v
que, por consigujente, no sélo representa el instrumento conceptual
para distinguir la conducta humana de la animal, sino también para dis-
tinguir diferentes formas funcionales de comportamiento humano.

En los primates superiores, como lo demuestran experiencias recien-
tes sobre estudios de comunicacién paralingiiistica con chimpancés y
gorilas, se puede otorgar funcionalidad conductual a las convenciones
que caracterizan solo al comportamiento humano. Sin embargo, v esto
es 1o que resulta crucial, en la medida en que es una convencionalidad
aparente, dichos organismos subhumanos no pueden responder a la
convencionalidad como tal, es decir, son incapaces conductualmente de
generar convenciones, aun cuando actien bajo ellas.

En niveles superiores, podemos identificar formas de comportamien-
to gque “‘describen” —es decir, que son respuestas convencionales a los
eventos convencionales como contingencia segmentada en la forma de
funcién de estimulo integral— las convenciones que generan y bajo las
cuales actiian. Un 0ltimo nivel, no accesible a todos los seres humanos
por razones que todavia desconocemos, ¢s el de generar convenciones
que a su vez generan otras convenciones, es decir, crear metalenguajes.

Para Kantor, los eventos implicitos son aquellos que sustituyen a los
eventos originales ante los que.se interactiia con base en ciertas propie-

. dades situacionales. Independientemente de la importancia que tienen
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para ubicar conceptualmente de manera correcta el seudoproblema de
los eventos privados en psicologia (Ribes, 1982¢), los eventos implicitos
son una categoria necesaria para examinar la convencionalidad, pues, de
una manera U ofra, las propiedades convencionales desempefian, con
frecuencia, funciones implicitas respecto de las dimensiones fisicoqui-
micas de los eventos v objetos de estimulo. La posibilidad de introducir
contingencias nuevas en un campo de interaccién mediante la conven-
cionalidad y sus funciones implicitas, nos Hevo a formular la mediacidn
sustitutiva, y a conceptualizar ¢! campo interconductual como un siste-
ma de contingencias con diversos niveles de mediacién funcional.

Es fundamental aclarar que, aun cuando el paradigma del que par-
timos es la teoria del campo de Kantor y sus categorias funcionales, la
presente taxonomia no es un desarrollo directamente tomado de este
autor. En algunas cuestiones se dan puntos de vista encontrados, en es-
pecial en lo que toca a la incorporacidn del concepto de contingencia
como concepto central para entender las formas particulares de interde-
pendencia que se dan en un campo interconductual. Esta divergencia
—basada en, y reconociendo el mismo origen— respecto a las formuia-
ciones particulares de Kantor, en gran medida se debe a que el andlisis
por €] realizado se circunscribe a la critica de los conceptos de la psico-
logia dualista tradicional, sin que haya producido un conjunto de cate-
gorias que sistematicen datos surgidos directamente de la tradicién
conductista, v que posean propiedades heuristicas para abrir nuevas
dreas de explotacidon experimental. En este sentido, podemos afirmar
que la gran contribucion, a la vez que la principal limitaciéon de Kantor,
fue circunscribir su trabajo a la metateoria de la psicologia, sin incidir
en categorias que pudieran derivar en un lenguaje de datos con proyec-
cion empirica. )

- Como ya lo mencionamos anteriormente, esta obra se da como una
opcidén que emerge criticamente de las contribuciones realizadas por B.
F. Skinner. A pesar de las limitaciones conceptuales de la teoria del
condicionamiento operante, su aparicién en la escena cientifica de la
psicologia representd un corte histérico de trascendencia, Cred la me-
todologia v el lenguaje de datos que produjeron, por vez primera, rela-
ciones consistentes, altamente controladas en organismos individuales, y
se propuso la formulacion de un analisis integrai del comportamiento
como problema, al incursionar en el analisis experimental de la condue-
ta humana. Las aportaciones metatedricas de Kantor no serian recono-
cibles ni pertinentes al interior de la disciplina, si no fuera por el avance
empirico y experimental tan notable que impulsd la obra de Skinner
metodolégicamente. Este progreso —caracterizado por Kuhn como
ciencia normal - permitio identificar la existencia de un paradigma tacito
~ajeno a la psicologia, y la imposibilidad de resolver las anomalias e irre-
“gularidades crecientes en el nivel empirico con base en sus categorias.
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La taxonomia que hemos elaborado se fundamenta, por ello, en el
paradigma de Kantor como opcion vilida ante las anomalias de la ciencia
normal desarrollada por y gracias a Skinner. Como oposicidn concep-
tual no pretende agregar solamente nuevas categorias a las ya existentes,
sino que significa un intento de sustitucién de dichas categorias. Cree-
mos, con Schoenfeld (1983), que la teoria del condicionamiento ya dio
todo de si, y que debe ser reemplazada como corazdn de la feoria de la
conducta. Sin embargo, el reemplazo de un esquema conceptual, no re-
presenta el rechazo de los datos y las relaciones establecidas bajo su
orientacidn. Aun cuando los datos siempre son seleccionados v catego-
rizados bajo una 6ptica {edrica particular, v en esa medida no son obje-
tivos en si mismos, siempre son recuperables, en cierta medida, por
opciones conceptuales alternativas. En el proceso de recuperacion, sin
embargo, se modifica en forma sustancial la significacidn e importancia
que se les asigna. No esun proceso mecanico de “reabsorcidn’.

La taxonomia que proponemos es un sistema de clasificacién con-
ceptual alternativo a la teoria del condicionamiento, aun cuando parta
de los datos generados por dicha teoria y pueda seguir utilizando, en
algunos casos, los procedimientos experimentales disefiados en su des-
arrollo. El propdsito de esta taxonomia es cuddruple:

1. en primer término, intenta proporcionar una organizacidn con-
ceptual de los eventos empiricos que elimine las anomalias, excepciones,
paradojas e irregularidades facticas juzgadas asi con base en la teorfa
contemporinea de la conducta;

2. en segundo lugar, pretende recuperar datos v problemas genera-
dos bajo tradiciones conceptuales ajenas al conductismo, en la medida
en que representan problemas abordados en forma deficiente o que han
sido totalmente ignorados por el anglisis experimental de la conducta
como metodologia, v por la teoria del comportamiento en su conjunto,
Se reconoce, no obstante, que este proceso no debe adoptar la forma de
una “‘traduccién™ de conceptos y términos, pues en la medida en que
los conceptos se fundamentan en epistemologias generales o especificas
distintas, son inconmensurables entre si. Los problemas, como cuestio-
nes empiricas sefialadas por dichos conceptos, son los que plantean una
primera instancia de recuperabilidad, siempre y cuando dichos probie-
mas no representen meras reificaciones del lenguaje ordinario, como
suele acontecer;

3. también es importante subrayar la necesidad de redefinir los
problemas empiricos de la teoria de la conducta, como cuestiones legi-
timas o como seudoproblemas que se derivan de condiciones categoriales
insuficientes. La separacién tradicional de los procesos de ‘“‘reforza-
miento” y *“castigo” como dos dreas no vinculables del analisis del com-
portamiento, asi como la biisqueda de relaciones cuantitativas que se
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ajusten a predicciones circulares basadas en modelos econométricos, son
hechos que ilustran problemas que ‘‘desaparecen” autométicamente.
bajo un nuevo orden conceptual; y

4. finalmente, la taxonomia propuesta se vuelve un sistema heuris-
tico que visualiza horizontes empiricos vedados al esquema conceptual
anterior. Esta visualizacidn se da de dos maneras: una, demostrando
que pueden examinarse problemas separados como variantes de una
misma dimensién paramétrica més simple, pero mds general. La dimen-
sibn asi identificada abre la exploracidon de nuevos fendmenos que
pueden surgir de su andlisis sistemadtico; la otra, sefialando campos de
relaciones no previstas por un esquema categorial diferente. De este
modo, la teoria no sdlo explica mejor que la anterior al cubrir mayor
nimero de fendmenos conocidos bajo conceptos mis generales, sino
que también abarca eventos no reconocidos ni generables por la teoria
previa.

Las consideraciones vertidas en esta introduccién nos permitiran
precisar qué es este libro. Abundaremos primeramente en lo que no es:

No es una obra diddctica: el discurso empleado presupone cieria
familiaridad con los problemas y antecedentes historicos de la teoria
moderna de la conducta. En este sentido, los argumentos que hay en el
libro son concisos y éste — ; por qué no adelantario? - puede parecer os-
curo y denso: debe quedar claro que es un riesgo calculado.

No es una integracién tedrica: no pretendemos combinar los con-
ceptos provenientes de diversas teorias y demostrar que cadauna de ellas
apunta a problemas legitimos y significativos. En la medida en que con-
sideramos que los conceptos de las distintas teorfas son inconmensura-
bles, no podemos abordar una tarea integradora de tal naturaleza, Por
el contrario, pensamos que las tecrias son rechazadas por teorias que
sistematizan mejor los datos y que abren nuevas perspectivas, es decir,
por mejores teorias. La ciencia es acumulativa en el sentido de que una
nueva teoria tiene que incorporar las observaciones de la teoria previa,
pero nunca en el sentido de que deba incorporar sus conceptos. En
rigor, conceptualmente, la ciencia es discontinua y no-acumulativa.

No es una nueva ‘‘teoria’: no estamos proponiendo una nueva hi-
potesis sobre viejos problemas, ni un modelo cuantitativo de formaliza-
cidbn mds expedita v amplia. A diferencia de las teorias acabadas, que
presuponen la naturaleza de sus datos y predicciones, se trata de un sis-
tema de clasificacion de las interacciones conductuales, que provee de
una légica para distinguir los niveles de organizacién del comportamien-
to, asi como los pardmetros correspondientes. Por consiguiente, pre-
sentamos un sistema conceptual que explica en la medida en que ordena,
sistematiza, delimita, plantea y rechaza observaciones. No es una teoria
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en el sentido tradicional de configurar la “justeza” de los datos y obser-
vaciones con base en su correspondencia con las predicciones formuladas.

Finalmente, no se proponen nuevos “métodos’: aun cuando reco-
nocemos que el 0 los métodos especiales de una ciencia se construyen a
Ia par gue el andamiaje conceptual vy la representacion paradigmatica,
un cambio conceptual no requiere, por necesidad, la reposicién de la
antigua metodologia por una nueva, La antigua meiodologia, como lo
demuestra la historia de la quimica, por ejempla, puede seguir siendo
valida y Gtil. No obstante, es de suponer que, en la medida en que la
nueva conceptualizacidon plantee parametros no contemplados, asi
como Areas de problemas empiricos no reconocidos previamente, pueda
generar nuevos métodos. Sin embargo, la validez de la taxonomia pro-
puesta no depende de, ni estd justificada por la novedad metodoldgica
que pudiera aportar inmediata o eventualmente,

El planteamiento tedrico aqui propuesto es, en lo fundamental, una
taxonomia de la organizacidén de la conducta. Consideramos que es ¢l
tipo de teoria que se puede y debe hacer dadas las caracteristicas con-
ceptuales de la psicologia y su particular desarrollo historico. La taxo-
nomia se fundamenta en dos premisas bisicas: 1. la ubicacidn de las
funciones de estimulo-respuesta, como formas particulares de interac-
¢ién, en un campo de contingencias afectado por el contexto y la histo-
ria interconductual del organismo individual, v 2. el reconocimiento de
niveles jerarquizados de organizacidn de la conducta, que representan
formas cualitativas distintas de funcidn estimulo-respuesta. Por ello, el
examen de cOmo se constituyen estas funciones, v su relacidn recipro-
ca en e} desarrollo, es el esqueleto gue estructura ¢l andlisis conceptual
propuesto.

Las categorias que describen un campo interconductual cualquiera
permiten delimitar los factores que forman un sistema de contingencias.
Por otra parte, el concepto de funcidon, como mediacion de las contingen-
cias y nivel especifico de desligamijento frente a las propiedades fisico-
quimicas que las definen, permite diferenciar formas cualitativas de
organizacion de la conducta. Nuestra aportacidén original se ha centrado
mds bjen en este segundo aspecto, Como categorias taxondmicas, las
funciones estimulo-respuesta se fundamentan en un criterio empirico
de identificacion de los eventos, pero, a la vez, son clases vacias en lo
que toca a los eventos concretos particulares que incluyen. De este
modo, la 1ogica de clasificacién de las funciones se basa y parte del uni-
verso de observaciones existentes v factibles que debe sistematizar la
teoria del comportamiento. Sin embargo, dicha ldgica no prescribe la
correspondencia de las categorias con propiedades particulares de even-
tos particulares; por consiguiente, no se le puede refutar o verificar di-
rectamen_te con los datos, sino solamente con una mejor teorifa, es decir,
con un sistema clasificatorio que organice mejor un mayor ntimero de
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observaciones, bajo los mismos supuestos generales respecto a la natura-
leza del campo de eventos estudiado. Por ello, parafraseando comple- .
mentariamente a Kant, podriamos decir que la taxonomia estd consti-
tuida por enunciados analiticos —a posteriori, en la medida en que se
orfiginan en las observaciones empiricas, pero que no puede demostrarse si
son falsos o verdaderos con base en su correspondencia directa con los
datos. la taxonomia propuesta tendri utilidad siempre y cuando orga-
nice v sistematice conceptualmente las observaciones disponibles, recu-
pere los problemas —y no las categorias— de iradiciones conceptuales
relativamente inconmensurables, y propicie nuevos campos de eventos y
problemas. _

La taxonomia formulada, como toda teoria o marco conceptual en
ciencia, no es un sistema cerrado: lo concebimos como un sistema abier-
to, autocorrectivo frente a los datos que organiza v propicia, y provisio-
nal, en tanio puede --¢ inevitablemente asi ocurrird— ser superado por
formulaciones opcionales que representen, a futuro, las mismas venta-
jas logicas y empiricas que las que ahora consideramos tiene respecio a
1a teoria tradicional del condicionamiento. Su validacidén se dard en el
permanente proceso de contrastar su capacidad sistemética v heuristica
en la prictica de la investigacidn, con otros abordajes conceptuales. Por
el momento, sin embargo, consideramos que es un instrumento 1dgico de
utilidad para resolver muchos de los problemas que enfrenta la teoria
de la conducta, v para abrir nuevos campos de andlisis bajo un sisterma
categorial integrado y comprensive.

La logica de la taxonomia aguf{ propuesta posee la consistencia in-
terna y externa suficiente para ser valorada en ia prdctica cientifica.
No obstante, la 16gica que ia define no fue elaborada previamente, sino
que surgid junto con ella en el proceso de examen.de las categorias ne-
cesarias para sistematizar v abordar coherentemente las diversas interac-
ciones que constituyen el universo de la ciencia de la conducta. Por
ello, es importante aclarar que la légica que provee la sintaxis de esta
formulacién no fue elaborada o seleccionada antes de desarrollar la
taxonomia, sino que es el producto, o consecuencia formal, de haber
llegado al conjunto de categorias necesarias para describir los diferentes
niveles de organizacidén de la conducta en forma consistente, y que, por
ende. pueden transformarse junto con la taxonomia. ‘

Este libro estd organizado en cuatro secciones temdticas generales,
En el primer capitulo se examinan los problemas vinculados a la estruc-
tura paradigmatica de la psicologia, v a las limitaciones que dicha es-
tructura impone a las formas actuales de 1a teoria de la conducta. Enlos
capitulos segundo, tercero y cuarto se describen las categorias genera-
les del concepto de campo como sistema de interdependencias, los di-
_versos tipos de mediacién v desligamiento que conforman las funciones
de estimulo-respuesta, y las premisas o supuestos que fundamentan esta
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taxonomia en forma de tesis tedricas. Los capituios quinto a noveno,
tratan las diferentes funciones como niveles de organizacidén de la
conducta, examinando sus antecedentes histdricos en la teoria psico-
bgica, suestructura paradigmdtica y los pardmetros que definen su opera-
tividad, y analizando un fendémeno como ejemplo de reinterpretacion.
Finalmente, el décimo capitulo incluye algunas consideraciones acerca
de la teoria de 1a conducta, de la taxonomia particular aqui desarrollada
y de sus relaciones con una tecnologia cientifica, asi como sus aplica-
ciones sociales.

Para concluir esta introduccion, deseamos hacer patente que, como
todo producto humano, esta obra no es original en ningin sentido. Se
nutre de las ideas y aportaciones de muchos pensadores externos e in-
ternos a la psicologia, asi como de los intercambios cotidianos con cole-
gas v estudiantes que, en ocasiones inadvertidamente, nos han dado las
pistas indispensables para continuar el trabajo tedrico cuando éste esta-
ba estancado o han procurado los elementos criticos necesarios para
modificarlo. A todos ellos, nuestro agradecimiento.

EMiLio RiBes INESTA
Francisco LOrEz VALADEZ

Octubre de 1983,
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Limitaciones
de lateoria
contemporanea de la conducta

Toda ciencia surge como consecuencia de una prdctica histdrica
de conocimiento relativa a un conjunte de problemas de la realidad.
Por consiguiente, la individuacién de las ciencias particulares constituye
un proceso gradual sometido a muitiples influencias. No existe de ante-
mano ninguna subdivisidn de los objetos de conocimiento de las ciencias
que opere sobre las diversas disciplinas como conjunto dado de problemas
empiricos que éstas deban “reflejar” inevitablemente. Por el contrario,
la realidad es una constelacion de acontecimientos, objetos y relaciones,
que es sometida al proceso de conocimiento cientifico, en la medida
en que se es capaz de trascender la concrecion, la singularidad de las expe-
rencias directas con dichos acontecimientos, eventos v realidades. La
ciencia no es el conocimiento por excelencia, sino sélo un modo de co-
nocimiento, tan legitimo y ajustado a propésitos vy razones particulares,
como tantos ofros modos de conocimiento: la religion, €] arte, el len-
guaje ordinario, la tecnologia v las ideologias. El modo de conocimien-
to cientifico emerge cuando se analiza la realidad concreta trascendiendo
los eventos concretos. La ciencia abstrae de los objetos v eventos con-
cretog sus propiedades comunes, no siempre aparentes al sentido comun
v al lenguaje ordinario, v construve progresivamente una realidad con-
ceptual, sus objetos tedricos, que abarcan los acontecimientos concretos
de la realidad, pero sin referirse directamente a ellos. Por eso las diver-
sas ciencias especiales surgen cuando, por razones histdricas diversas, se
formula un objeto tedrico de conocimiento propio v especifico. Este
objeto de conocimiento se legitima en la medida en que puede cubrir
conceptualmente relaciones empiricas (o formales) en la realidad que
otras ciencias especiales no tocan. Por consiguiente, corresponde a estas
ciencias especiales construir el esquema conceptual de representacion de
esta realidad en forma consonante con el objeto tedrico que las confi-
gura, v derivar el lenguaje especifico y los métodos que permitan el in-
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tercambio concepto-realidad definitorio de la ciencia como modo de
conocimiento (véase, por ejemplo, Popper, 1972).

La psicologia, aun cuando planteada como una divisién de la ciencia
unificada por los griegos (véase De Anima, de Aristoteles, v la concep-
tualizacidn de la psicologia como una seccidén de la fisica), sélo podrd
ser considerada como una ciencia especial cuando cumpla con dos re-
quisitos: primero, la formulacién de un objeto de conocimiento propio
y especifico que no se yuxtaponga al de otras disciplinas cientificas ya
existentes y segundo, que dicho objeto tedrico de conocimiento tenga
las caracteristicas de comrespondencia empiricas necesarias para demos-
trar la adecuaciébn descriptiva y explicativa de sus conceptos en relacion
con upa realidad empirica concreta (independientemente de que la fal-
seabilidad o la verificabilidad se tomen como criterios de adecuacion).
Por ello constderamos gue aun cuando las efemérides de nuestra disci-
plina fijan en 1879 el nacimiento de la psicologia como una ciencia
autdnoma, con la fundacion del primer laboratorio de psicologia expe-
rimental en la Universidad de Leipzig por Wilhelm Wundt, su emergencia
propiamente dicha se da en 1913 con la publicacidn del Manifiesto
conductista, de Watson. La justeza de esta proposicién se puede valorar
por el consenso que la psicologia contempordnea ha adoptado respecio
a su objeto v método de conocimiento. Aun aquelias aproximaciones a
la psicologia explicitamente no conductistas, aceptan que para estudiar
lo que definen como objeto propio de conocimiento (la mente, la expe-
viencia, el procesamiento de informacion, la afectividad, la personalidad,
etc.) deben partir, como méiodo, de los indicadores que proporciona el
comportamiento. En nuestra época nadie justifica el acceso direcro a la
mente o a cualquier otra entidad conceptual. Todo método de conoci-
miento debe partir de la conducta o de sus productos.

Cuando se plantea la psicologia como ciencia especial del comporta-
miento, existen todavia, como formas dominantes de concebir a la psi-
cologia, las diversas derivaciones del cartesianistno que consideran a la
disciplina con el encargo de estudiar empiricamente un mundo no mate-
rial, que interactGa con el mundo material a través del cerebro en la
forma de entidad mental. El intento por superar el dualismo como
dogma oficial provino de la ciencia bioldgica v, fundamentalmente, de
las tradiciones fisiologicas alemana v rusa. El trabajo de I P. Paviov
sobré los reflejos condicionales, basado en los antecedentes procurados
por 1. Sechenov y V. Bechterew, constituyé el nico soporte metodolsd-
gico v conceptual de los esfuerzos de conocimiento de la nueva ciencia.
Lainfluencia de la teoria de la evolucién, y el concepto de hébito incor-
porado por el funcionalismo en ese contexto, completaron el marco de
referencia pertinente.

Por estos motivos, cuando se formula un objeto propio de conoci-
miento especifico de la psicoiogiﬁ, la teoria y la metodologia de andlisis
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tienen gque incorporar, inevitablemente, lasrepresentaciones paradigmati-
cas mds cercanas a la nueva definicion, aun cuando éstas sean concep-
tualmente ajenas, en su origen, al campo de eventos bajo estudio. El
conductismo histérico ~asi 1o denominaremos— como filosofia espe-
cial de ia nueva ciencia del comportamiento, recurrié a un paradigma
que sustentaba los andlisis conceptuales v empiricos del marco tedrico
de la fisiologia del reflejo y, posteriormente, la metodologia de los
reflejos condicionales. Este paradigma es el del reflejo, v en la medida
en que la concepcion del reflejo fue formulada originalmente para abor-
dar el estudio del movimiento de los cuerpos solidos v liquidos en la
mecénica cartesiana ~ junto con la peculiar significacidn que el concep-
to de materia, como mundo contrapuesto al espiritu, tenia en esta filo-
sofia de la ciencia renacentista—, se transparentan las razones por las que
la nueva ciencia impuso ticitamente al estudio de su campo de eventos
las limitaciones propias que un sistema de representacién conceptual
ajeno conllevaba,

El paradigma del reflejo fue transferido a ia psicologia a partir de la
biologia, por lo que hasta ¢l momento presente son pocos los cientificos
del comportarniento que se percatan de la forma especial de causacidon
y descripcidn mecédnicas implicitas en dicho sistema de representacion
conceptual, independientemente de los términos particulares que se usen
y de los propdsitos epistemoldgicos que se planteen en forma expresa.
En las siguientes secciones examinaremos algunas de las limitaciones
que el paradigma del reflejo impone a la teoria contempordnea de la
conducta. Por el momento, es suficiente dejar por sentado el hecho his-
torico de que la teoria de la conducta ha venido funcionando bajo su-
puestos conceptuales extrafios a su propio objeto de conocimiento. La
carencia de una representacién paradigmética especifica no sélo ha in-
fluido negativamente en el proceso de construccidon de la teoria de la
conducta y su correspondencia con problemas significativos del campo
de eventos bajo estudio, sino que también ha impedido formular con
precision el objeto de conocimiento de la disciplina. El concepto de
conducta, tal como ha sido expresado histdricamente en los dltimos
setenta afios, ha sido yuxtapuesto v confundido con las caracteristicas
definitorias de la reactividad estrictamente biolbgica, constituyéndose
en una formulacién fundamentalmente organocéntrica que conduce a
problemas de dificil solucion (las dicotomias interno-externo, subjetivo-
objetivo, cubierto-manifiesto, privado-publico, etcétera). Esta condi-
cidn preparadigmadtica de la psicologia —empleamos aqui el concepto
en un sentido Kuhniano —, ha provocado una formulacidén imprecisa del
objeto de conocimiento de la disciplina v su gradual transformacidn t4-
cita, sin reconocimiento explicito del proceso y sus consecuencias con-
ceptuales empiricas. Por ello consideramos gue es preciso abordar los
~ problemas especificos de la teoria de la conducta contempordnea his-
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téricamente, haciendo especial hincapié en dos aspectos fundamentales:
la caracterizacion de un objeto de conocimiento gue rompa con las am-
bigiiedades & imprecisiones de las diversas formas de definir la conducta
{véase, por ejemplo, Kitchener, 1977), v el planteamiento de un meta-
sistema o representacién paradigmatica congruente con dicho objeto de
conocimiento que, al superar las limitaciones impuesias por esquemas
conceptuales ajencs a la psicologia, permita desarrollar una taxonomia
funcional para el anilisis del comportamiento.

En lo que resta de este capitulo, nos dedicaremos a sefialar exclusi-
vamente las limitaciones y restricciones paradigmdticas que ¢l concepto
del reflejo, en forma tdcita, ha impuesto a la teoria de la conducta con-
temporanea, En otros capitulos del libro, se examinaran las caracteristi-
cas de una representacidon paradigmadtica alternativa. Abordaremos seis
problemas fundamentales, sin pretender ser exhaustivos: @) la linealidad
explicativa; b) el anélisis atomista; ¢) la horizontalidad de los procesos;
d) la falta de una teoria de la evolucidn de la conducta individual; e) la
carencia de una teoria comparada de la conducta a nivel onfogendtico y
filogenético; v f) la extrapolacién infundada de los principios tedricos
en la formulacidén de una tecnologia de la conducta.

CAUSALIDAD Y EXPLICACION

En la medida en que el paradigma del reflejo se deriva de un modelo
de causacién del movimiento concebido en el marco de la mecanica car-
tesiana, hace énfasis en las relaciones de naturaleza lineal de contacto
contiguo en tiempo y espacio. La explicacién del movimiento (o dela
gxcitacidn de in cuerpo neuronal, o de la respuesta de un organismao en-
tendida como forma molar o molecular de movimiento v desplazamiento)
tiene lugar como relacién de causalidad, es decir, como la accidn de un
cuerpo en movimiento (o el impulso trasmitido por una célula, o la
enérgia provista por un evento de estimulo) sobre otro cuerpo. El cuerpo
que acciona es la causa vy el que reacciona es el efecto. La reaccidn es el
movimienio reflexive de la accidn. La explicacidn radica en describir
relaciones consistentes de causa-efecto en la forma de movimientos ante-
cedentes-movimientos consecuentes. Como condicidon indispensable, la
relacién entre causa v efecto requiere del contacto directo o mediado
por una sustancia © cuerpo en tiempo y espacio. Por eso no es extrafio
que tanto en la biologia como en la psicologia este paradigma se hava
expresado en la forma de metdforas mecdnicas: impulso nervioso, fuer-
za de la respuesta, etcétera.

La influencia de este paradigma explicativo ha sido evidente en las
formas tedricas que hemos usado para describir el comportamiento. Por
una parte, las interacciones definitorias del dmbito de estudio de la psi-
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cologia han sido aisladas v fragmentadas en causas y efectos. La con-
ducta, como conjunto de respuestas, ha sido considerada comola variable
dependiente gue tiene que ser explicada —o, cuando menos, descrita—
como funcién de las variables de estimulo, es decir, de las variables in-
dependientes. La blsqueda de relaciones causa-efecto ha impuesto
diacronia a relaciones que, en otro contexto, podrian ser concebidas
como sincronicas. Por otra parte, la concepcidén de la causalidad en tér-
minos de contactos necesarios entre los eventos, ha promovido la postu-
lacién de categorias, en gran medida innecesarias, para cubrir efectos
“causales” que no son inmediatos (1éase contiguos) ni en tiempo nien
aspacio.

La bisqueda de relaciones causales ha determinado dos problemas
adicionales. Uno, la eliminacién de las variables contextuales en el ana-
lisis del comportamiento, vy por consiguiente, la formulacion de seudo-
rrelaciones funcionales. Otra, la exclusién de enunciados que hagan
referencia a tendencias, y no que describan solamente secuencias causa-
les directas. En esta Gltima categoria se enmarcan los enunciados que
describen transiciones e interacciones histéricas del organismo y/o indi-
viduo. En lo que toca al primer problema, el fraccionamiento de los
fendémenos en eventos causales v causados, excluye logicamente a cual-
quier otro evento que no pueda demostrar gue entra en la secuencia
causal directa. Por tales razones, aquellos eventos que no constituyen
momentos discretos de ocurrencia en tiempo y espacio no pueden ser
considerados en un esquema causal. Los estados del medio y el organis-
mo, consistentes en colecciones de eventos que se yuxtaponen como di-
mensiones continuas v que constituyen el contexto que interactiia como
condicidén necesaria y suficiente de toda relacidén funcional, son conce-
bhidos como constantes con valor cero. No forman parte de la relacidn
causa-efecto. Como el propio Ernst Mach lo sefilara oportunamente
(1905), no es posible describir relaciones funcionales reduciendo los
enunciados a relaciones causa-efecto, porque en las relaciones funcio-
nales no hay factores causales. Se da una relacidon de interdependencia
de todos los factores presentes, con pesos relatives mayores a las varia-
bles que entran en contacto directo o indirecto como consecuencia de la
manipulacion experimental. Aun cuando operacionaimente esta mani-
pulacién es descrita como diacronica —es decir, sucesiva —, en realidad,
se da como una interdependencia sincrénica con las circunstancias con-
textuales presentes. En lo que se refiere al segundo problema, los even-
tos ya ocurridos como historia de interaccidn del organismo, ¥ que se
manifiestan como transiciones en lo inmediato y como propensiones en
lo mediato, no pueden ser incorporados como factores causales. De ha-
cerlo, se tendrian que postular causas a distancia {(como en la teoria psi-
coanalitica del desarrollo psicosexual) que se manifiestan en la forma de

~ fijaciones espaciales (véase también el caso de la memoria como huella o
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almacenamiento), o se deben buscar eventos intermediarios que “‘ocu-
pen” el tiempo y espacio vacios para cubrir una relacion causal por con-
tacto directo. Es evidente que los factores histéricos no pueden ser
concebidos como factores causales, pues ello significaria simplemente
extender un paradigma explicativo limitado a eventos, a categorias cuya
funcién no puede ser incorporada lbgicamente por dicho esquema. En la
descripcion y explicacion de la conducta (o de cualquier otro evento)
la historia y las transiciones inmediatas cumplen funciones tedricas di-
ferentes a las de los enunciados causales; describen relaciones de proba-
bilidad presentes, dadas por las interacciones pasadas que se manifiestan
como condiciones iniciales de una nueva relacidn funcional en su con-
texto. Popper (1961) ha argumentado convincentemente respecto a la
fragilidad 16gica de la historia como evento causal.

ANALISIS ATOMISTA

La ciencia es fundamentalmente analitica, y en consecuencia, abstrae
propiedades generales respecto a los eventosy dimensiones de la realidad,
fracciondndola con base en categorias especiales. Este fraccionamiento
analitico procede discretizando los eventos de la realidad en términos
distintos a los de los objetos, propiedades vy acontecimientos a que hace
referencia el lenguaje ordinario. Por consiguiente, es correcto que la
labor tebrica y de investigacién empirica principie por seleccionar algu-
nas propiedades y eventos del campe bajo estudio como aspectos perti-
nentes del andlisis cientifico. La cuestion fundamental yace en los
criterios que determinan esta seleccidn, y en la representatividad que se
les atribuye respecto al campo general de eventos bajo investigacion.

La concepcion atomista del comportamiento estd estrechamente li-
gada al esquema causal heredado de'la mecdnica cartesiana. Esta descri-
bi6 estados disconiinuos de jos cuerpos y sustancias, ios cuales podian
siempre ser considerados en estado de movimiento o en estado de T8p0sSo,
La logica de los dos estados alternantes, movimiento-no moviniento,
fue incorporada tanto por la biologia como por la psicologia al adoptar
el paradigma del reflejo. La biologia describié la transmisidén nerviosa
en términos de la ley del todo-o-nada, v la psicologia analizé el compor-
tamiento en la forma de tiempos de respuestay tiempos de no-respuesta.
Los eventos asi formulados, ocurrian como instancias puntuales en una
dimension temporal cubierta en gran proporcidn por no-ocurrencias.

Aun cuando con la introduccién de la técnica de operante libre se
rompieron las restricciones temporales para que ocurriera la respuesta
del organismo caracteristica de las técnicas de ensayo discreto — inclu-
yendo al condicionamiento cldsico y al instrumental—, en el caso pai-
ticular del condicionamiento operante se mantuvo una discretizacion
molecular, atomizada, del continuo de accién del organismo mediante
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una definicién puntual, indirecta de la respuesta. Esta fue definida en
términos de la interseccidn por el organismo de un punto fijo en el es-
pacio (el operando), interseccidn que era considerada genéricamente en
ia medida en que produjera un efecto determinado: cerrar un microinte-
rruptor, cuyo pulso era regisirado como una respuesta del organismo. El
criterio mantenia invariante la geografia de la conducta, requeria un
minimo de intensidad por parte del organismo (esfuerzo o trabajo fisico)
y la duracién era homogeneizada en tanto, independientemente del
tiempo de presién del operando (o de intersececidn), se consideraba la
ocurrencia como equivalente al cierre del microinterruptor. l.a topogra-
fia era igualmente especificada en la forma de ¢ualquier tipo de movi-
miento capaz de producir el pulso registrado como una respuesta, Esta
definicién de la respuesta condujo a seleccionar v medir instancias pun-
tuales de la accién del organismo gue ocurrian con distribuciones dife-
rentes en el tiempo irrespectivamente del espacio. Se considerd que en
lamedida en que esta unidad de anélisis — fundamentada como Jla unidad
de andlisis— covariara ordenadamente en lo cuantitativo —con criterios
basados en la frecuencia y su distribucidén acumulada en tiempo—, podia
ser tomada como representativa de cualesquier otra instancia de res-
puesta que ocurriera enel continuo. El punto se considerd de este modo
representative de toda la linea.

La unidad de anilisis se constituyd asi en una insiancia puntual en
tiempo, inespecifica (pero constante) en espacio, susceptible de repeti-
cion en periodos delimitados empiricamente. En la medida en que se
requeria tedricamente tratar con eventos repetibles, que compartieran
propiedades comunes, las instancias de respuesta se definieron como
miembros dé una misma clase genérica en el grado en que covariaban
con una operacién de estimulo, covariacion especificada en términos de
su ordenacién temporal como efectos sobre un instrumento de registro
{el microinterruptor). Este efecto, de todas y cada una de las instan-
cias llamadas respuestas, constituyd la propiedad definitoria de la cla-
se respecto a una operacién de estimulo particular. Las propiedades
dimensionales de la conducta se conviriieron en propiedades no definito-
rias, A partir del concepto genérico de estimulo-respuesta se constru-
v6 la logica de la induccion v el encadenamiento, como instrumentos
tedricos para dar cuenta de las variaciones que hubiera en instancias de
respuesta afectadas indirectamente en tiempo por las variables de esti-
mulo, o por estimulos que hicieran contacto con instancias diversas de
respuesta.

Dado que el proceso de agrupacidn y ordenacidn de la conducta sblo
podia darse en la forma de variaciones en la frecuencia de una o varias ins-
tancias de respuesta repetitivas en tiempo {y colateralmente en sus dis-
tribuciones en periodos definidos por la presentacion de los eventos de

~estimulos covariantes en la clase), la tasa de respuesta se volvio la medi-
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da basica para el analisis de 1a conducta (se lle, 6 a considerar, equivoca-
damente, una medida aproximada a la probabilidad), v la categoria
central explicativa se construyd alrededor del concepto de reforzamien-
to (v su simétrico negativo, el castigo, que debiera ser designado debilita-
miento). El reforzamiento describia, por consiguiente, variaciones en la
frecuencia o repeticion de las instancias de una clase de conducta, y se-
cundariamente —no sin dificultades, muchas veces insalvables— debia
dar cuenta de efectos diferenciales o moduladores en la distribucion de
dichas frecuencias. El estudio de los programas de reforzamiento surgid
como consecuencia natural de la logica de clasificacion de los eventos
componentes de la conducta, y aquellos aspectos conceptuales que fueron
claves para la distincién operante-respondiente y la justificacion de
formas de conducta reguladas por la produccién de cambios en el am-
biente, se vieron parcialmente distorsionados por el hincapié en el and-
lisis de aumentos y disminuciones en la frecuencia de la respuesta. El
concepto de contingencia, como examinaremos en otro capitulo, se vio
reducido, unilateralmente, a la relacidn entre €l estimulo consecuente y
la respuesta v a los efectos cuantitativos futuros sobre ésta. Las rela-
ciones de condicionalidad reciprocas entre conducta y ambiente, funda-
mentales en el andlisis de las interacciones que definen al campo de
eventos que estudia la psicologia, se desvirtuaron en la biisqueda de re-
laciones temporales entre estimulos v respuestas, asi como en la deter-
minacion de efectos cuantitativos en las respuestas futuras. De allf que
la 16gica del reforzamiento viera reducida su eficacia heuristica y siste-
maética, a las condiciones en que se podian valorar los cambios cuantita-
tivos en una instancia repetitiva de respuesta en tiempo.

El interés por estudiar los efectos cuantitativos y diferenciales de los
estimulos sobre las instancias de respuesta en forma “pura”, no contami-
nada (andlogamente a lo que ocurridé con las experiencias introspectivas
de los estructuralistas en su andlisis de los elementos Gltimos de la con-
ciencia), condujo a desarroliar procedimientos de control experimental
capaces de eliminar la posibilidad —y de hecho el interés tedrico mismo -
de la ocurrencia conjunta o inmediatamente sucesiva de instancias de
respuesta de clases distintas. De este modo, los paradigmas de andlisis
experimental hicieron énfasis en situaciones en las que sélo podia ocurrir
una misma respuesta en tiempo, simplificando severamente el espectro
de interacciones significativas que podia abordar la teoria de la conduc-
ta (véase, por ejemplo, el problema de las conductas concurrentes).

HORIZONTALIDAD DE LOS PROCESOS

La teoria de la conducta, expresada fundamentalmente en las diver-
sas teorias del aprendizaje y de la motivacion, ha cobijado a dos tipos
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de estrategias generales respecto a los procesos que rigen al comporta-
miento. Algunas formas de la teoria sustenian sus descripciones en la
identificacion de un solo proceso, al cual pueden reducirse explicativa-
mente todos los fendmenos bajo estudio; otras plantean Ia necesidad de
recurrir conceptualmente a mas de un proceso, normalmente a dos. En
los origenes de la teoria de la conducta, las opciones conceptuales se
dieron como procesos motivacionales (o energéticos) vy procesos de
aprendizaje (o asociativos). En el marco particular de la teoria del con-
dicionamiento, la dicotomi{a fundamental se manifiesta en términos de
los condicionamientos respondiente {aprendizaje de sefiales) y operante
(aprendizaje de respuestas),

La discusion respecto a la identificacion de uno o dos procesos en el
anslisis de la conducta ha adoptado tres variantes:

1. la postulaciéon de un solo proceso, que niega la existencia del
otro -y lo reconoce como mero artificio de laboratorio—;

2. el planteamiento de que uno de los mecanismos o procesos es
reductible al ofro—por gjemplo, el condicionamiento operanie
como encadenamiento de respuestas condicionadas, 0 como mero
proceso asociativo—, y

3. el reconocimiento de la existencia de ambos procesos y de su in-
teraccion algebraica en un mismo nivel —o la incompatibilidad
de su ocurrencia conjunta.

En cualesquiera de las tres variantes, se presenta un comdn deno-
minador en la concepcién del comportamiento como un fendmeno no
jerarquico: su regulacidn dada por un solo proceso, los diferentes pro-
cesos reductibles a uno bdsico, o los diversos procesos que interactlian
en un mismo nivel, potenciandose, inhibiéndose o suméndose en forma
algebraica, :

Independientemente de las consecuencias que tiene esta premisa
unidimensional sobre la posibilidad v las caracteristicas de una psicolo-
gia comparada y sobre una psicologia del desarrolio, destacan los plan-
tearnientos tedricos v experimentales relativos a la interaccidn, reduccidén

o exclusion de procesos de condicionamiento, que se derivan de ella di-
rectamente.

CARENCIA DE UNA TEORIA
EVOLUTIVA DE LA CONDUCTA

Fl andlisis de la conducta, en términos de uno o dos procesos fun-
cionales en un mismo nivel de complejidad o jerarquia, lleva alreconoci-

* miento de niveles homogéneos de la organizacidn de la conducta, en los
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cuales la naturaleza misma .de los eventos bajo estudio sefiala diferen-
cias cualitativas de diverso orden.

Si no se reconocen niveles de diferenciacion cualitativa en Ia descrip-
cion de la conducta, ésta sdlo puede asumir formas de distincién cuan-
titativa. Cuando se le analiza como un campo sincrénico de eventos —es
decir, al margen de toda historicidad o cambio longitudinal en el tiem-
po—, la postulaciéon de un solo proceso regulador de 1a conducta o la
interaccién de dos o mds procesos en el nivel horizontal, plantean fini-
camente los problemas intrinsecos a la sistematizacidn de los datos encon-
trados en términos de constructos que puedan reducir la operacionalidad
de un fenomeno a la de otro, o bien los plantean como relaciones cuan-
titativas que interpretan las diferencias con base en algdn criterio o mo-
delo matemdtico, que tome en consideracién interacciones aditivas o
multiplicativas de naturaleza aritmética o algebraica.,

La limitacién intrinseca a un solo proceso o a un solo nivel de des-
cripeion y explicacion de la conducta, emerge, en forma notoria, cuando
se trata de analizar ¢l desartollo de la organizacién del comportamiento
como un fenémeno diacrénico —es decir, que cambia y se transforma
en el tiempo. Por ello, aun cuando la teoria del condicionamiento es
una teoria de adquisicién y cambio funcional de la conducta como inte-
raccidn con el ambiente, no se ha expresado ni generado satisfactoria-
mente, una teoria del desarrollo psicologico o, en términos mds precisos,
una teoria de la evolucién ontogenética del comportamiento. La teorfa
del condicionamiento, como teoria del desarrollo, ha consistido en apli-
car los “principios” vinculados a uno, dos o tres procesos (como en el
caso de Staats), todos ellos operativos en un mismo nivel de compleji-
dad, para describir los cambios cuantitativos de conducta en la forma de
expansion de los repertorios funcionales y para diferenciar nuevas clases
de comportamiento. El desarrollo no se formula como evolucién cuali-
tativa, sino como acumulaci6n y diversificacién cuantitativa.

Esto es particularmente paradéjico cuando el comportamiento mis-
mo, como fenémeno psicolégico y especificamente distinto de la activi-
dad biolégica, s6lo se puede concebir como una interaccién modulada
histéricamente, que se transforma de la simple reactividad biolbgica en
formas diferentes de organizacidn de los intercarnbios del organismo con
su entorno. Suponer que esta modulacién permanente es puramente
cuantitativa, equivale a suponer que en el andlisis de lo psicoldgico no se
da transformacion alguna de la reactividad bioldgica como tal. Los pro-
blemas sefialados por los psicologos dedicados al estudio de la COgNICION
revelan precisamente la necesidad de conceptualizar el desarrollo del
comportamiento como un proceso evolutivo en lo cualitativo v no sélo
en lo cuantitativo. El dualismo implicito en el estudio de la “cognicién”
ha impedido procurar soluciones o siquiera interpretaciones satisfacto-
rias del problema. Desafortunadamente, el reduccionismo explicativo
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del abordaje conductista ha sido un obsticulo para reconocer la existen-
cia de niveles jerdrquicamente diferentes de organizacién de la conducta,
y la pertinencia de una teoria de la evolucion de la conducta para dar
cuenta de los procesos que operan en 1o cuantitativo.

CARENCIA DE UNA TEORIA
COMPARADA DE LA CONDUCTA

Ademis de la falta de una teoria de la evolucion de la conducta in-
dividual, con los desarrolios conceptuales surgidos a partir del paradigma
del reflejo no se ha podido formular una teorfa comparada de la con-
ducta. La teoria comparada de la conducta debe abarcar dos facetas
complementarias: ) el andlisis de la conducta a nivel filogenético, y b)
el andlisis no diacrénico de las asimetrias producidas por la evolucion
individual en las diversas especies.

El primer aspecto se refiere a la ordenacién conductual de los diver-
sos phyla, cabe subrayar que esta estructuracidn jerarquizada de los
niveles de evolucidn de la conducta en las especies, no significa una teo-

ria acerca del desarrollo de dichas diferencias especificas. La teoria
comparada de la conducta es —y s6lo asi debe entenderse—, una des-

cripecion de los procesos conductuales que rigen la interaccidén de los
miembros individuales de las diversas especies zooldgicas — pues es poco
factible que los vegetales v otros organismos mis primitivos, como virus
y bacterias, se ajusten, por sus intercambios, al concepto de interconduc-
ta. En la medida en que este andlisis no pretende explicar la evolucidn
de las especies ni, por consiguienie, la filogenia misma, sus instrumentos
conceptuales no requieren ser andlogos ni estar basados, como derivacio-
nes, en los que se emplean en la teoria de la evolucidn bioldgica. El
proposito es formular una organizacién zoologica de los diversos payia
y especies en la que se tipifique a los miembros individuales con base en
fos procesos conductuales identificados en su interaccidn con el ambien-
te ecoldgico propio. No es una teoria ecoldgica de la conducta animal
como clase especifica, sino una teoria conductual de ¢omo los miembros
individuales de una especie particular regulan sus intercambios, adapta-
tivos 0 no, con et entorno circundante. Laasimetria en las categorias em-
pleadas —vy en ello una teoria comparada de Iz conducta se distinguiria
de la etologia— no implica, de manera alguna, que sean excluyentes, en
un andlisis particular de organismos de una especie, a los que utilizan al-
gunas ramas del conocimiento bioldgico. Hs mis, sostendriamos que
son necesariamente complementarias, en tanto que los conceptos pro-
venientes de la biologia s6lo dan cuenta de la disponibilidad reactiva al
ambiente —incluyendo las caracteristicas ecoldgicas de éste—, pero no
permiten discriminar eficazmente las variables y los procesos que confi-
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guran un campeo de interaccidén particular al margen de dicha reactividad
genérica.

El segundo aspecto tiene que ver con la naturaleza transcrénica del
método comparado, el cual, por definicion, intenta determinar similitu-
des funcionales a partir de variaciones morfoldgicas v operacionales. La
comparacidn consiste pues, en establecer simetrias de proceso en mo-
mentos bioldgicos diferentes para individuos, biolégicos distintos en
condiciones diferentes. Es un método que intenta establecer correspon-
dencias de proceso —en la medida de lo posible — entire organismos de una
misma o de diferente especie en tiempos diferentes de su desarrollo, exa-
minados como interacciones episddicas diferencialmente especificas. De
hecho, el método comparado es un instrumento de validacidn conceptual
y empirico complementario del método longitudinal v de transiciones
que caracteriza a una teoria de la evolucidn o del desarrollo. - Aquél per-
mite cortar sincromicamente procesos diacrénicos y comparar niveles
evolutivos diferentes en un mismo motnento, o niveles evolutivos seme-
jantes en momentos distintos.

La tradicidn conceptual de la teoria del condicionamiento, consisten-
te en no reconocer diferencias jerarquicas en la organizacion de la con-
ducta individual, ha conducido a dos formas de abordar el problema de
la organizacién filogenética de 1a conducta. Una de éstas consiste en infe-
riv isomorfismos entre los procesos evolutivos de seleccion natural en las
especies ¥ los procesos ambientales de modulacion de la conducta indi-
vidual (Skinner, 1966; Staddon y Simmethag, 1971). En este caso se in-
tenta fundamentar el anilisis de la organizacién individual de la conducta
como reflefo de procesos filogenéticos, de tal modo que se reduce el
probiema de un andlisis descriptivo v explicativo de la organizacién de
la conducta de los individuos de los diversos phyla, a la identificaciéon
inferida de semejanzas entre ciertas operaciones y/o categorias de la teo-
ria de la conducta vy las de la teorfa de la evolucién que explican la filo-
genia. Por consiguiente, no se describe una taxonomia funcional de la
conducta individual en la escala filogenética, sino que se infiere una cau-
salidad isomérfica en la conducta individual como causalidad filogenéti-
ca del comportamiento. De hecho, se hace paleontologia de la conducta.
La otra forma de abordar el problema (Bitterman, 1960; Hodos y Camp-
bell, 1969} toma una postura clasificatoria de tipo operacional. A la ma-
nera de la psicometria cldsica, se establece un instrumento de medida del
“aprendizaje”, o alglin otro proceso; dicho instrumento se adapta a las
caracteristicas reactivas de tipo operativo de cada especie particular, v
se comparan las diferencias de los individuos de dichas especies en la so-
lucidn de problemas determinados o en 1a ejecucién de tareas relativa-
mente normalizadas. El resultado de tal esfuerzo tedrico y experimental
es la clasificacion filogenética de la conducta con base en procedimien-
tos uniformes. La formulacién de categorias ad-hoc para “‘explicar”
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dichas diferencias, es 1o {inico que ha aportado tal manera de abordar el
problema, :

EXTMPOLACIQN DE LOS CONCEPTOS )
ANALITICOS A PROCEDIMIENTOS TECNOLOGICOS
O APLICADOS

Aun cuando la teoria del condicionamiento surgid, desde un prin-
cipio, vinculada al problema del aprendizaje y, por consiguiente, a las
aplicaciones posibles de una teoria sobre dicho campo a la educacién
(Hilgard, 1948), el interés tecnoldgico de Ia teoria no fue explicito sino
hasta que Skinner subrayé la pertinencia de una ciencia de la conducta
humana en la planeacion social (1953). Este propésito tacito de la teo-
ria, en sus principios (1938), se manifestd en caracteristicas particulares
de la metodologia vy la tecnologia del estudio experimental de la con-
ducta de los organismos animales, primero, v, después, de los organis-
mos humanos, Cabe mencionar entre dichas caracteristicas el interés por
el mantenimiento de la conducta, la produccién de tasas elevadas de
conducta durante periodos prolongados, los criterios predeterminados
de estabilidad de la conducta, los procedimientos para diferenciar mor-
fologias particulares, y otros mas.

El avance tecnoldgico logrado en el control experimental v elinterds
por propiciar un puente de transferencia entre la ciencia basica, las apli-
caciones tecnoldgicas y la planeacidon social, nos condujo a extrapolar
directamente los “principios” de la conducta, siempre firmemente ancla-
dos en operaciones experimentales, como andlogos técnicos en situacio-
nes de tipo social relativamente restringidas. Esta exirapolacion, que se
dio como transferencia directa de las categorias operacionales y técnicas
de laboratorio, en Ia forma de procedimientos “tecnoldgicos” aplicables
bajo la misma légica de identificacién de condiciones y produccién de
efectos, adolecfa de deficiencias fundamentales para consolidarse como
una verdadera tecnologia del comportamiento. ;Cudles eran las limita-
ciones intrinsecas de este intento por traducir directamente algunas cate-
gorias ~Yy sus operaciones experimentales— de la ciencia basica como
una tecnologia de la conducta? Mencionaremos algunas de las mds re-
levantes.

En primer término, la representacion conceptual explicita en los
esquemas basados en el condicionamiento implica niveles de andlisis
demasiado restrictivos como para tomar en consideracidn las formas de
organizacion del comportamiento, caracteristicas de lainteraccidn social
de los individuos humanos. Aun cuando también fuera un argumento

. pertinente, no estamos planteando que la extrapolacidn esilegitimaenla
medida en que los principios tedricos han sido formulados en la investi-
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gacidn con organismos subhumanos, sino que, independientemente del
tipo de organismo empleado, la situacion experimental paradigmaética no
incluye las formas de organizacidn de la conducta que se dan en situacio-
nes en que participan individuos humanos. la bisqueda de relaciones
cuantitativas de una sola respuesta repetitiva en tiempo, dificilmente
puede aportar el tipo de conocimiento correspondiente a formas mas
complejas de interaccion.

En segundo término, no s6lo falta representatividad empirica en las
situaciones experimentales de las cuales surgen los datos que fundamen-
tan ficticamente los procedimientos {ransferidos, sino que tampoco hay
representatividad conceptual para tratar los problemas vinculados al
comportamiento humano —suponiendo que los hubiera para analizar
el topico de la conducta en general. La forma en que las categorias se-
leccionan y fraccionan la continuidad de los episodios interactivos con-
duce a problemas irresolubles acerca de la naturaleza de /z unidad de ana-
lisis del comportamiento humano (véase, por ejemplo, Skinner, 1957),
los efectos de las variables sobre la conducta, y los esquemas de )éxplicer
cién fundamentados en relaciones lineales simples o multiples er}t\re el
ambiente y el comportamiento.

Finalmente, en principio es cuestionable la posibilidad de construir
una tecnologia de la conducta exirapolando las categorias y/o técnicas
de investigacion provenientes de la ciencia bésica. La naturaleza anali-
tica definitoria de ésta, y sus procedimientos de indagaciéon empfirica, di-
ficilmente pueden “‘trasladarse” directamente al disefio v a la transfor-
macion de situaciones gue, por naturaleza, son idiosincrésicas, singulares.

Las situaciones que, como problemas de orden aplicado, requieren
de solucidén particular —aun cuando bajo criterios genéricos—, constitu-
ven la confluencia de factores histéricos v momentaneos que dificilmen-
te pueden ser abordados como “‘reflejo” o *“traduccidon™ directos de
alglin principio o técnica ya formulada. A menos que se considere que
la ciencia y la investigacidn basicas son modeles directos de la realidad
concreta, no se puede asumir la transferencia directa del conocimiento
vy de las técnicas cientificas a la solucién tecnoldgica de los problemas
cotidianos. Como forma de conocimiento —y no sélo de pragmética—
Ia tecnologia requiere de formulaciones tedricas especificas que le per-
mitan adaptar sintéticamente el conocimiento cientifico a las condicio-
nes identificadas como pertinentes a su aplicacién conjunta con las de
ofras pricticas no cientificas, gue pueden incidir como aportaciones
funcionales a la solucién de un problema concreto.
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La conducta
| COMmo
campo de interaccion

La propuesta tedrica que desarrollaremos en esta obra se fundamenta
en ¢l metasistema formulado por J. R. Kantor (1924-1926, 1959), que
aporta dos cambios radicales respecto al conductismo histérico y sus
derivaciones basadas en el paradigma del reflejo. En primer término, des-
taca la definicidén de la conducta como interconducta, es decir, como la
interaccidén organismo-entorno. En segundo término, formula un siste-
ma descriptivo y explicativo que diverge del esquema causal clisico.
Esta contribucién pone de .relieve el concepto de interdependencia en
campos de relaciones. A diferencia del esquema causal que es logica-
mente diacrénico, la concepcién de campo es de naturaleza sincronica.

Aun cuando el concepto de interaccidn no ha sido ajeno al trata-
miento que Skinner da a la conducta (1938), la interaccidén se ha res-
tringido conceptualmente a la identificacidon del tipe de comportamiento
afectado funcionalmente por las consecuencias de estimulo. La forma
particular en que se analizd el experimento de la “supersticién™ en el
pichén (1948), sefiala que la definicién de la operante como conducta
en intercambio con el ambiente, se aplica a los efectos de los estimulos
sobre la conducta, mds que a la relacién que abarca efectos reciprocos,
incluidos los que produce la conducta en el entorno como cambios que
dependen de su emisidon. La propuesta de Kantor no destaca como ob-
jeto de andlisis a ciertas formas funcionales de actividad del organismo,
sino que pone de relieve la interaccion misma entre el organismo y el
ambiente como centro del interés tedrico. El propdsito inicial de una
teoria de la conducta es justamente formular una taxonomifa que deli-
mite y clasifique los diversos niveles funcionales de interaccidén como
formas cualitativamente distintas de organizacién de la conducta.

En la medida en que la teoria del condicionamiento no define a su
. objeto de analisis como interconducta, sino como actividad del organis-
C Mo, cae en una concepcidn organocéntrica del comportamiento, Toda
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concepcidn organocénirica de la conducta, la reduce, por definicion, al
andlisis del organismo como centro de interés y, por consiguiente, con-
cibe al comportamiento como un evenio estrictamente biolégico. El
concepto de interconducta, al romper con la reduccién biologicista que
impone la identificacién del comportamiento con toda o alguna forma
de actividad, permite, a la vez, establecer los limites tedricos necesarios
para distinguir lo psicolégico de lo biolégico v lo social. Esta distincién
no es solo de naturaleza morfoldgica, aun cuando tal dimension sea per-
tinente en parte, sino que incide en la delimitacidn de formas funciona-
¢s de interaccion que intersectan lo bioldgico y lo social, sin que su
andlisis pueda reducirse a las categorias especificas de las disciplinas
correspondientes a dichos objetos tedricos,

En la descripcién de las categorias fundamentales de la representa-
cidn de campo, abundaremos en los modos especificos en que se expre-
sa esta delimitacién de lo psicoldgico en relacién con lo bioldgico v lo
social. No obstante, examinaremos algunos aspectos generales del con-
cepto de interconducta, como herramienta delimitadora de lo especifi-
camente psicoldgico,

El proceder cientifico constituye un modo de conocer la realidad
que penetra en las propiedades de los objetos v eventos trascendiendo
sut concrecion, pero su naturaleza abstracta no es independiente de los
contenidos empiricos que describe analiticamente. La validez de un
objeto tedrico de conocimiento depende, parcialmente, de la manera
en que puede relacionarse con los objetos de otras disciplinas especificas
que también se proponen estudiar analiticamente un segmento de la
realidad. Por ello, la utilidad del concepto de interconducta tiene que
legitimarse no sdlo alinterior de la disciplina, sino por contraste con las
categorias definitorias de otros objetos tedricos que pueden sobreponer-
se o tener relacién empirica con el universo de datos de la psicologia.
En este contexto, es indispensable demostrar como el concepto de in-
terconducta puede delimitar la especificidad de lo psicolégico, frente a
las disciplinas cientificas que circunscriben empiricamente el comporta-
miento del organismo individual: la biologfa v la ciencia social.

En los casos de ambas fronteras de conocimiento, el concepto de
interconducta, como objeto definitorio de la psicologia, se ve obligado
a reconocer la existencia de un organismo bioldgicamente configurado
que interactta con los objetos del medio circundante. Dichos objetos v
eventos del entorno poseen tanto propiedades fisicoquimicas como bio-
logicas y sociales, y en esta segunda instancia componente de la defini-
cidn, es en la que se inserta el reconocimiento de lo social. Sin embargo,
vy esto es fundamental subrayarlo, lo biclégico v lo social se dan como
abstracciones necesarias que no trascienden categorialmente en su espe-
cificidad a determinar lo psicolégico. Para expresirlo de una manera
consecuente, dentro del marco conceptual de a psicologia, lo social y
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lo biolbgico son abstracciones reconocidas de lo genérico, pero no abs-
tracciones de lo concreto especifico. El concepto de organismo, de
medio fisicoquimico, de medio ecolégico y de medio normativo-institu-
cional, son abstracciones necesarias para situar a lo psicoldgico, pero no
se ias recoge como abstracciones de lo concretamente psicolégico. A las
disciplinas particulares les corresponde tomar a dichas abstracciones
como categorias de sus concretos especificos de analisis. Asi como para
la ciencia social (inchzimos a la sociologia, la economia y la politologia
cuando menos) el individuo es una abstraccidbn necesaria para reconocer
las relaciones sociales como un concreto empirico, para la psicologia es
necesario reconocer el organismo bioldgicamente determinado y alos in-
dividuos operando bajo una normatividad social, como abstracciones
necesarias para que se dé lo psicologico como interconducta. Sin embar-
go, lo psicoldgico no es reductible a sus abstracciones limitrofes: lo
social y 1o biolégico, pues posee una especificidad concreta en lo empiri-
co que las categorias delimitantes al exterior no cubren adecuadamente.

Asi, mientras lo psicoldgico comprende la interaccion del individuo
(organismo humano o subhumanoe) con su medio (fisicogquimico, ecols-
gico y/o social) en la forma de objetos, eventos y otros organismos y/o
individuos, la biologia se interesa por el organismo como sistema de re-
laciones. El organismo incluye los eventos exteriores en la medida
en que afectan su estructura y funcionalidad como fal. Lainteraccidn en
s con el medio no es el punto de interés, sino 1a interaccidn que produ-
cen los eventos del medio al interior del organismo (cualesquiera que
sea la unidad estructural y funcional considerada como organismo). In-
cluso cuando el medio es tomado como marco de referencia fundamen-
tal, como ccurre en el caso de la ecologla, el medio mismo es concebido
como un sistema bioldgico total en el que se analizan sus relaciones in-
ternas. Cada organismo, o estructura bicldgica unitaria o genérica, es
considerada como un elemento de un macrosistema mas amplio.

En lo que toca a la ciencia social, ésta no puede concebir a las insti-
tuciones, a las practicas sociales ni a las relaciones de produccidn o a las
politicas al margen del reconocimiento de que éstas se dan en y entre
individuos, pero no puede dejar de considerar que lo concreto social es
el sistema de relaciones como tal, independientemente del actuar par-
ticular de cada uno y de todos los individues particulares inmersos en
dichas relaciones. Lo psicoldgico, en cambio, es el vinculo que este sis-
tema de relaciones sociales liene como pricticas y normas lievadas a
efecto por individuos con otros individuos. Lo gue preocipa epistemo-
légicamente a la psicologia es la interaccion de lo social manifestada
como relacidn entre individuos. El concepto de interconducta, en este
sentido, recoge esta interaccidn como su rasgo especifico, reconociendo

como condicidn necesaria la existencia y el funcionamiento del sistema
" general de relaciones en que se da dicha interaccioén.
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El concepto mismo de historicidad de los eventos que conforman
cada uno de los campos empirico-conceptuales mencionados es corola-
rio de esta 16gica de definicién de lo psicolégico. La historicidad de lo
psicoldgico se da como la acumulacion de transformaciones en la fun-
cionalidad vy diversidad de las interacciones del individuo con su medio
fisicoquimico, ecoldgico y social. La historia de lo psicoldgico comien-
za con el nacimiento —o0 quizd momentos antes—, y concluye con la
muerte del organismo. Por el contrario, la historicidad de lo biclégico y
lo social trascienden la historicidad de lo psicoldgico, aun cuando &sta
las resume funcionalmente en lo individual. Lo biocldgico se da histori-
camente en la evolucién como filogenia, mientras que lo social se expre-
sa como formacidén socioecondmica transformada. Esta observacidon es
importante en tanto que sefiala la necesidad conceptual de considerar
gue los tiempos de lo psicoldgico son diferentes a los de lo biolégico y
lo social. En la medida en que estos tiempos son, valga la expresidn,
asincronicos entre si, no pueden emplearse categorias de una de las dis-
ciplinas para describir o explicar los contenidos empirico-conceptuales
de las otras.

Finalmente, antes de examinar las categorias que conforman el con-
junto de relaciones que denominaremos campo interconductual, conviene
hacer dos aclaraciones adicionales. La primera es que en esta formula-
cidn tedrica, lo biologico es incorporado como reactividad del organis-
mo, y los cambios situacionales que éste introduce en una interaccién,
como cambios de su propio estado. Sin embargo, esta reactividad y
disposicionalidad organismicas no son descritas en el lenguaje de datos
de la ciencia bioldgica por las razones ya anotadas. La segunda es que
se incluye lo social como reconocimiento de una normatividad conven-
cional que define la reactividad del individuo como reactividad no bio-
logica, y como sisternas de contingencias que se expresan en y como et
comportamientc de otros individuos, Por razones semejantes a lo sefia-
lado anteriormenie, lo social no es formulado tampoco en el lenguaje
de datos de cada una de las diversas ramas de dicha disciplina.

EL CAMPO INTERCONDUCTUAL

El campo interconductual es una representacidén conceptual de un
segmento de interaccidn del organismo individual con su medio ambien-
te. Este campo estd configurado como un sistema de relaciones recipro-

cas en las que destacan, de acuerdo con Kantor (1959), los siguientes
factores:

1. Loslimites del campo.
2. Los objetos de estimulo.
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Los estimulos.

La funcion del estimulo (dependiente de la respuesta).

El organismo.

Ias respuestas,

La funcién de respuesta (dependiente del estimulo).

El o los medios de contacto.

Los factores situacionales.

La historia interconductual, compuesta por la evolucién del es-
timulo v la biografia reactiva.

SWwo oY AW

oy

Desde un punto de vista.funcional, estos factores pueden clasificarse
en tres grupos principales:

1. la funcion estimulo-respuesta;
11. los factores disposicionales; y
III. el medio de contacto.

En primer término, describiremos los fuctores por separado; después
lo haremos con base en sus propiedades funcionales, a fin de conceptua-
lizar en forma precisa el significado del campo interconductual como un
sistema de interdependencias.

El limite del campo delimita los eventos y objetos funcionales con
respecto al organismo individual cuya interaccién se analiza. La fun-
cionalidad de los eventos v objetos en cuestién no corresponde necesa-
riamente a los que estdn presentes en el momento del anilisis, pues
puede suceder que eventos y objetos presentes no sean funcionales en
un momento de interaccién particular, o que, por el contrario, objetos
y eventos no presentes en términos fisicoquimicos formen parte del
campo de interdependencias. Obviamente, en este ultimo sentido
el limite del campo se ampliard en la medida en que el organismo sea
funcionalmente capaz de responder en términos que trasciendan la
situacionalidad de los eventos y objetos presentes, tal como se verd mds
adelante al describir los diferentes tipos de organizacién que puede
asumir la interconducta.

Los objetos vy eventos de estimulo son los cuerpos y acontecimientos
fisicoquimicos (a los cuales pueden reducirse, como estimulo, las di-
mensiones bioldgica v social, mas no como funcidén) con los que el orga-
nismo tiene contacto directo o indirecto. Los estimulos se dan como
eventos fraccionales de la accion de los objetos en las diversas modalida-
des y dimensiones energéticas constitutivas, De este modo, un objeto de
estimulo comprende multiples estimulos como eventos particulares a lo
largo de los valores que constituyen una dimension o modalidad energé-
tica. Por otra parte, distintos objetos de estimulo pueden compartir un
mismo estimulo como forma de energia.
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El organismo estd representado por la unidad bioldgica que despliega
actividad en un ambiente particular. Como organismo, estd constituido
por subsistemas biolégicos que interacttian con los cambios energéticos
del entorno; dichos subsisternas se integran funcionalmente de modo tal
que, de momento a momento y segin las caracteristicas determinantes
en el ambiente, pueden variar su configuracidén reactiva. A esta forma
particular de integracion funcional de los subsistemas biolbgicos de res-
puesta la denominaremos sistemas reactivos y, aun cuando éstos estdn
constituidos por niveles biolégicos de reactividad, su organizacién fun-
cional no estd determinada directamente por su integracidén bioldgica.
La configuracion funcional de estos sistemas reactivos puede-interde-
pender de las caracteristicas fisicoquimicas y ecologicas del ambiente, as{
como de aspectos normativos estabiecidos por convencién, caso exclu-
sivo del ser humano. Por eso, tanto los sistemas sensoriales como el fo-
nolégico v el gestural se consideran sistemas reactivos. A las formas de
actividad del organismo, fraccionadas con propésitos analiticos, especi-
ficas de lareactividad frente a ohjetos y eventos de estimulos particulares,
se les considera como respuestas. En este sentido, diversos sistemas
reactivos pueden compartir la misma respuesta, v un mismo sisterna reac-
tive puede estar constituide por diversidad de respuestas, morfoldgica-
mente hablando.

La funcidn de estimule y de respuesta se da como un todo insepara-
ble en la forma de funcidn estimulo-respuesta. Se denomina funcidn
de estimulo-respuesta a los estimulos v respuestas, de objetos de esti-
mulo v de un organismo particular, que hacen contacto funcional —es
dectr, que interactilan — en un sistemadeterminado de relaciones, El con-
tacto funcional al que nos referimos no significa, de modo alguno,
contacto directo de naturaleza mecanica, sino que uno y otro se afectan
reciprocamente. Por consiguiente, este contacto, como funcidn, puede
darse incluso en ausencia del objeto de estimulo particular, como sue-
le ocurrir con los estimulos sustitutivos e implicitos. La funcién de es-
timulo-respuesta, como veremos mads adelante, es el elemento critico
definitoric de la organizacion de un campo interconductual. Es impor-
tanie sefialar que, como en el caso de los elementos previos al campo de
interaccién, una funcidon de estimulo-respuesta no tiene corresponden-
cia biunfvoca con organismos, objetos de estimulos, estimulos, sistemas
reactivos O respuesias particulares. Asi, el componente de respuesta de
una funcién puede incluir a diversos organismos, diversos sistemas reac-
tivos de un mismo organismo o respuestas de diversos sistemas reactivos.
De la misma manera, ¢l componente de estimulo de una funcién puede
incluir a diversos objetos de estimulo, a estimulos diversos de un mismo
objeto o a valores particulares de unz misma dlmensmn de estimulo o
de un estimulo especifico.

El medio de contacto es el conjunto de circunstancias fisicoquimi-
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cas, ecolégicas o normativas que posibilitan la relacién particular implica-
da en una funcidn estimulo-respuesta. BEn este sentido, el medio de
contacto designa exclusivamente las condiciones que hacen posible una
interaccidn, pero que no forman parte de la interacciéon. Son las con-
diciones si-no, 0-1 (cero-uno), participantes en un campo. El ajre eg el
medio de contacto para que se dé una interaccién en la cual la funcidn
de respuesta implica morfologias sonoras, asi como las caracteristicas
normativas de las instituciones y practicas sociales son las condiciones
que permiten que un individuo se comporte de una manera u otra. Por
ello, los medios de contacto son, de facto, el referente categorial de las
disciplinas limitrofes o participantes en una inieraccidon psicologica,
aunque no poseen el estatuto-de eventos en lo concreto dentro de dicha
interaccidn.

Los factores situacionales son todos aquellos elementos del campo
de interaccién que no estdn direciamente configurados en el contacto
funcional, pero que lo afectan. Los factores situacionales, por consi-
guiente, son todos aquellos eventos, como coleccion de eventosen forma
de una dimensidn variable en lo continuo, u objetos o eventos singulares,
que no entran directamente en la interaccidn organismo-objeto (s) de
estimulo delimitante (s) de la funcién estimulo-respuesta particular. Es-
tos eventos singulares, o colecciones de eventos, pueden ubicarse tanto
en el interior como en el exterior del organismo, es decir, pueden ser
variaciones organismicas o ambientales (aun cuando en condiciones par-
ticulares se manifiesten como “‘constantes”) v, por consiguiente, podrian
considerarse como el contexto de la interaccidn; aun cuando no for-
man parte de la funcién estimulo-respuesta, afectan las caracteristicas
cualitativas y cuantitativas de la interaccién.

La historia interconductual incluye a todos los segmentos previos de
interaccidn y, por ende, estd compuesta de dos dimensiones principales:
ia evolucidn del estimulo v la biografia reactiva. La evolucion del esti-
mulo hace referencia a las variaciones que un estimulo particular ha te-
nido en el pasado como elemento de funciones estimulo-respuesta. La
biografia reactiva, por su parte, designa las variaciones que unarespuesta
particular ha sufrido como componente de funciones de estimulo-res-
puesta. Desde el punto de vista del andlisis de un campo determinado
de interaccidn, la historia interconductual se manifiesta como la proba-
bilidad de contacto funcional entre un objeto de estimulo presente (y
sus dimensiones estimulativas} v la respuesta de un organismo disponi-
ble frente a esas condiciones de estimulo. Por consiguiente, la historia
participa como un factor actual, coetdneo al campo, en términos de los
objetos de estimulo y respuestas pertinentes que un campo de interde-
pendencias propicia en un momento determinado.

Estos elementos diversos de un campo interconductual se integran
funcionalmente, como ya lo habiamos mencionado, en tres grupos de
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factores: la funcidén estimulo-respuesta, los factores disposicionales y
el medio de contacto. A coniinuacién procederemos a examinar sus
caracteristicas funcionales.

Como ya hemos dicho, la funcion estimulo-respuesta se refiere a los
segmentos de respuesta y de estimulo que hacen el contacto interactivo.
La funcién, sin embargo, no sélo implica una relacién entre el organis-
mo y el ambiente en términos de dichos segmentos particulares, sino
que define formas cualitativas de relacion. Estas Giitimas son, de hecho,
los elementos fundamentales para una taxonomfa de la conducta, pues
describen niveles distintivos de organizacidn de las interacciones del
organismo con el ambiente. Asi, el concepto de funcién define la rela-
cion comprendida en el campo interconductual, aun cuando dicho
campo incluya un conjunto adicional de variables que, estrictamente no
forman parte de la funcidn estimulo-respuesta como tal. En el siguien-
te capitulo, examinaremos las diversas funciones contempladas por la
taxonomia aquf desarrollada, asi como los criterios que las fundamentan
como formas cualitativamente distintas de organizacién de la conducta.

Los factores disposicionales incluyen los factores situacionales v la
historia interconductual. Aun cuando ambos factores se refieren a mo-
mentos diferentes de las interacciones del organismo con su ambiente,
su accibn en un campo interconductual particular es funcionalmente
sincrénica. Esto debe haber quedado claro cuando describimos la histo-
ria interconductual como la reactividad funcional coetdnea, con la cual
el organismo se dispone a establecer contacto con objetos particulares
de estimulo en un campo determinado. Los factores disposicionales
son comjuntos de eventos, tanto por su naturaleza histérica como por
ser eventos cuyas dimensiones miiltiples varian continuamente vy, como
tales, no pueden entrar en contacto directo como momentos mas o me-
nos discretos de la interaccion entre el organismo v el ambiente. Al ser
colecciones de eventos pasados y presentes, su funcién particular no es
constituir una relacidn, sino afectar cuantitativamente las caracteristicas
de dicha relacién, al grado de que cuando en un campo puede darse op-
cionalmente mds de una forma cualitativa de interaccion, los factores
disposicionales influyen también en la organizacion cualitativa de] cam-
po. Los factores disposicionales no participan directamente en la fun-
cion, pero la probabilizan, dado que fungen como elementos facilitadores
o interferentes con una forma particular de interaccién. Es en este sen-
tido en el que son factores que disponen el que una interaccién pueda
establecerse, sin ser los responsables exclusivos ni los participantes de
dicha relacién.

La correspondencia de la historia interconductual con los reqgueri-
mientos funcionales del campo coetineo puede facilitar el establecimien-
to de la relacién particular, asf como una historia poco diversificada puede
constituirse en una propensién o tendencia gstereotipada a responder
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de cierta manera ante los objetos de estimulo, independientemente de
las circunstancias funcionales del campo; lo mismo puede aplicarse a las
condiciones que definen el estado del organismo o el contexto situacio-
nal en el entorno. De esta forma, los factores contextuales u organ fsmi-
cos disponen la probabilidad de ciertas formas de interaccidn. Los
concepios vinculados a la motivacion designan precisamente la accidén
de este tipo de variables, aunque lo hacen en forma matizada por mode-
los dualistas,

El medio de contacto se refiere a todas las condiciones necesarias
para que pueda darse una interaccién. En otras palabras, designa el con-
junto de circunstancias que posibilitan una interaccién. Cuando corres-
ponde a las propiedades fisicoquimicas de la interaccidn, se reconoce
como una abstraccion limite, cuyo contenido es campo de estudio disei-
plinario de la fisicoquimica. Lo mismo puede decirse del medio de con-
tacto ecologico, como abstraccién Hmite contenida empiricamente por
la biologia. En lo que toca al medio de contacto normativo, éste recono-
ce las convenciones, reglas y practicas que constifuyen las instituciones,
relaciones y costumbres sociales como contenido concreto de la disciplina
correspondiente: la ciencia social. No obstante, en este caso particu-
lar conviene abundar en dos aspectos. Primero, el medio de contacto
normativo implica la necesidad de identificar sistemas de reglas v conven-
ciones particulares para el campo diferencial que lo contiene como posi-
bilitador. La naturaleza convencional de las practicas sociales establece
la necesidad empirica de identificar, o cuando menos aceptar, la dife-
rencialidad de relaciones posibles que cada medio particular posibilita.
Por otra parte, en la medida en gue el medio de contacto normativo
implica, por definicidén, relaciones convencionales, la posibilitacion de
interacciones en un campo asi especificado esiablece la necesidad de dis-
poner de sistemas reactivos que correspondan a la convencionalidad es-
tablecida,

Tanto los organismos humanos como los subhumanos estan dotados
de una capacidad reactiva que depende bioldgicamente de ciertos factores
filogenéticos y de la maduracién ontogenética. Fstas capacidades reac-
tivas comprenden todos y cada uno de los sistemas sensoriales, motores,
neuroendocrinos, v otros més que constituyen la intrincada estructura
funcional bioldgica de los organismos. Dichos sistemas reactivos tienen
una gran plasticidad, y permiten que los organismos sostengan los inter-
cambios requeridos con su medijo para asegurar la supervivencia indivi-
dual y la reproduccion de la especie. Estas son capacidades que, aunque
moduladas por el ambiente en el curso del desarrollo individual, depen-
den y estdn limitadas por las caracteristicas estructurales y funcionales
de la biclogia de los organismos.

En esta medida, a falta de factores supraordinados, la operaciéon de

dichos sistemas reactivos siempre estd vinculada funcionalmente a for-
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mas automaticas de reactividad frente a los eventos del ambiente, 0 a la
responsividad diferencial ante propiedades funcionales que se estable-
cen, a partir de la interaccién con el medio en el curso de la historia in-
dividual de los organismos. Sin embargo, nunca es posible desligar dichas
propiedades funcionales de las relaciones y propiedades de los eventos
concretos, en sus dimensiones espaciotemporales. El medio de los orga-
nismos constifuye, en este nivel, un entorno fisicoquimico y ecolégico.

Por razones historicas dificiles de precisar todavia, el ser humano se
desenvolvié en una serie de circunstancias tipicas de la especie, que
le permitieron crear, a partir de los sistemas reactivos bioldgicos propios,
nuevos sistemas reactivos funcionalmente autdnomos de su biologia vy
de los eventos de su entorno fisicoquimico v ecoldgico.
 Estas circunstancias no sblo incluyen la complejidad especifica del
sistema nervioso del hombre, v la plasticidad funcional de sus extremi-
dades y aparato fonador, sino también Ia naturaleza esencialmente social
de su medio ambiente. Ambas condiciones fueron indispensables en
el surgimiento del hombre como especie, independientemente de cudn
pertinente sea preguntarnos acerca de la primacia de una u otra en este
proceso evolutivo.

La naturaleza social del ambiente que caracteriza al entorno humano
se traduce en sistemas de relaciones cuyas propiedades v dependencias
surgen en el interior de las mismas en forma de précticas interindividua-
les que, por consenso, implican una normatividad explicita o implicita.
Esta normatividad, que se expresa en forma de convenciones, impone a
la reactividad especificamente humana esa misma caracteristica de con-
vencionalidad. La forma de las respuestas humanas no sdlo es arbitraria
en lo que toca a la correspondencia funcional directa entre la biologfa de
dicha reactividad y las propiedades fisicoquimicas y ecolégicas del en-
torno, sino que, ademds, se adquiere en el proceso del desarrollo indivi-
dual. El sistema reactivo humano por excelencia es el lenguaje, v no
s0lo lo es como repertorio de fonemas, sino también de grafismos y ges-
tos. Por consiguiente, el primer paso en el anilisis experimental de la
conducta psicoldgica especificamente humana, es esclarecer el proceso
de adquisicién del lenguaje como sistema reactivo convencional, v la
forma en que influyen las diversas clases de sistema reactivo en el des-
arrollo de las funciones sustitutivas.

EL CAMPO INTERCONDUCTUAL
COMO SISTEMA
DE CONTINGENCIAS

Hemos subrayado que la cencepcién de campo, como alternativa al
esquema causal heredado de la meecdnica, formula la determinacion de
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los eventos en forma de interrelaciones sincrénicas. Es conveniente se-
flalar que postular una concepcidn de campo dentro de la psicologia, no
significa trasladar modelos de otras disciplinas — como ocurtd, por ejem-
plo, en el caso de Kurt Lewin y su modelo topolbgico de la conducta,
La concepcion de campo como sistema descriptivo y explicativo de
eventos y fenémenos de la realidad ha asumido muy diversas formas, no
s6lo en cada una de las ciencias especiales, sino incluso dentro de la pro-
pia fisica, en donde por vez primera se designd explicitamente de esta
manera al esquema de anilisis fundamentado en la blsqueda de interde-
pendencias. Por ello, es importante sefialar que la formulacién del
campo interconductual realizada por J. R, Kantor no es un trasplante
de algln sistema descriptivo tomado de otra disciplina, ¥ en especial, de
la fisica.

Ante la necesidad de replantear v reinterpretar las observaciones y
relaciones descritas por la teoria del condicionamiento, hemos conside-
rado que el concepto de contingencia puede ser una categoria clave si se
le considera como elemento “puente”. Esta consideracidén se basa en
dos razones. La primera radica en que el condicionamiento, como
método de andlisis empirico, constituye un sistema de programacion y
andlisis de contingencias que, por las razones anotadas anteriormente,
no fue descrito adecuadamente por el esquema conceptual derivado del
paradigma del reflejo. La segunda, en que cuando el concepio de con-
tingencia se visualiza en términos de dos eventos comprendidos en la
relacidn, significa condicionalidad o dependencia reciprocas y, por con-
siguiente, se ajusta de manera natural al andlisis de campo de los eventos
relacionados interactivamente,.

B. F. Skinner introdujo el concepto de contingencia en la teoria de
la conducta, si bien va estaba contenido, en forma implicita, en las
descripciones del procedimiento de condicionamiento cldsico como re-
laciones condicionales. La terminoclogia original de Pavlov, que enfati-
zaba la condicionalidad de las relaciones entre los eventos de estimulo y
de respuesta se transformd en denominaciones de efecto permanente
gracias a la traduccién inglesa, realizada por Anrep, de Los reflejos con-
dicionales. Los estimulos y reflejos condicionales se convirtieron en es
timulos y reflejos condicionados. Esta conversidn se establecié como
tradicion lingliistica en la descripcion de las relaciones entre el organis-
mo y el ambiente, y fortaleci6 el empleo de los conceptosy descripciones
que se referian a efectos més que a relaciones, como el condicionamien-
to en un principio podia sugerir por lo menos como una alternativa
entre otras.

No obstante que en capitulos posteriores examinaremos esto con
especial detenimiento, es importante identificar cdmo ocurre este proce-
so descriptivo-explicativo en el andlisis que hace Skinner del condicio-
“ namiento operante. Se pueden identificar dos caracterizaciones de la
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contingencia, ambas relacionadas con el andlisis v la definicién del re-
forzamiento.

En el condicionamienio operante, el reforzamiento representa una
forma especial de intercambio entre el organismo v los eventos del en-
torno. Si nos atenemos a la designacidn misma de la respuesta como
operante (0 que opera sobre el ambiente), este intercambio significa que
los cambios producidos en el ambiente son importantes, funcionalmen-
te, en el grado en que dependen de la emision de la respuesta. En otras
palabras, las consecuencias de estimulo que definen a la relacién operan-
te, son las consecuencias producidas por la respuesta del organismo y no
cualquier cambio de estimulo que siga en tiempo a la respuesta. En este
sentido, se puede decir que el reforzamiento, como evento de estimulo,
es contingente a la respuesta, es decir, dependiente, condicional o cir-
cunstancial a la accién particular del organismo. El segundo aspecto
importante de este intercambio contenido en la relacién operante es el
efecto que el estimulo tiene, a su vez, sobre la accion del organismo. Al
margen de que la relacidn comprendida en el intercambio organismo-
ambiente, descrito por el método de la operante libre, puede ser mds
compleja y amplia que lo que la triple relacién de contingencia incluye,
el reforzamiento, como categorfa descriptiva de dicha relacién, también
implica un efecto sobre la respuesta del organismo. Este efecto se formu-
la como un cambio cuantitativo en la respuesta del organismo, preferen-
temente en ocasiones semejantes, que se observa como un aumento en
la frecuencia de la respuesta, o como cambios en la tasa de respuesta,
seglin los criterios temporales y de razén que la contingencia de reforza-
miento prescribe,

En resumen, el reforzamiento comprende dos aspectos definitorios
como contingencia. Primero, la presentacién del estimulo condicional a
la ocurrencia de la respuesta predeterminada por la contingencia. Se-
gundo, cambios posteriores en la frecuencia o tasa de respuesta con base
en los criterios prescritos por dicha contingencia. Este cambio en la res-
buesta se interpreta en términos de la funcionalidad adquirida por la
accion del organismo para producir los cambios contingentes en el am-
biente que la afectan. Sin embargo, en The Behavior of Organisms
(1938), Skinner analiza el reforzamiento solamente en términos de 10s
efectos producidos sobre la frecuencia subsecuente de la respuesta. De
este modo, caracteriza al “‘reflejo” operante por su dependencia respec-
to al reforzamiento (pags. 61-62), y al cambio resultante como efecto
sobre la respuesta en términos de la relacién temporal del estimulo con
la respuesta (pag. 62).

Este interés —podriamos decir tecnolégico — sobre los efectos de la
operacidn de estimulo en la frecuencia de la respuesta que lo produce,
condujo a Ia segunda caracterizagiéon de la contingencia, como ya se
apunta en la Gltima referencia. En el estudio de la “supersticién’ en el
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pichon, Skinner presentd un procedimiento de tiempo fijo de entregade
comida irrespectiva del comportamiento del animai. Como consecuencia
de este procedimiento sostenido, se observd que, al no predeterminar
una respuesta particular sobre la cual evaluar (y restringir) el efecto del
estimulo no contingente sobre una accidén particular, el animal des-
arroliaba patrones mds o menos estereotipados gue se transformaban
gradualmente en el transcurso de las sesiones, ¥ que se repetian de ma-
nera consistente durante el intervalo entre estimulos. Era evidente que
los estimulos producian un efecto sobre el desplazamiento y la topogra-
fia del comportamiento del animal, aun cuando su presentacidén no
fiiera contingente a dichas dimensiones. Los pardmetros vinculados a la
geografia v el momento del contacto del estimulo con el comporta-
miento del animal parecieron ser decisivos para conformar los patrones
de conducta modulados por la comida. Skinner interpreto estos hallazgos ™
considerando, primero, que al seguir la comida al patrdén de conducta
conformado se trataba de conducta controlada por las consecuencias y,
por ende, de conducta operante; segundo, que la contingencia significa-
ba solamente que el estimulo seguia en tiempo a la respuesta. De esta
manera, la contingencia quedd caracterizada como un efecto consecuen-
te sobre la respuesta —sin considerar el efecto sobre el ambiente—, y
como un efecto determinado solamente por la contigiiidad temporal
—estando implicita la contigiiidad geografica— entre la respuesta afecta-
da v el estimulo.

Tal como fue formulada en el andlisis experimental de la conducta,
la contingencia quedd convertida en un concepto descriptor de futuros
efectos producidos por un estimulo subsecuente y proximo a la respues-
ta afectada. Quizd la caracteristica mads pertinente —el hecho de que el
estimulo dependiera de la respuesta —, las mis de.las veces quedd como
un mero recurso de procedimiento para asegurar el efecto deseado en
términos de “reforzamiento’. Al omitir conceptualmente, como crite-
rio, la dependencia del esiimulo respecto a la conducta del organismo,
la clasificacion dicotémica del comportamiento en operante y respon-
diente se redujo a una pura sensibilidad diferencial de las respuestas a
variables que las anteceden o que las siguen en tiempo. No se considerd,
tedricamente, la importancia clave de la participacion del organismo en
la organizacion misma de las dependencias entre {os eventos del ambiente
que lo afectaban reciprocamente. Esta observacién no se hizo explicita
hasta que Schoenfeld y colaboradores (1973} seflalaron que en el condi-
cionamiento operante la contingencia significaba que la distribucion
temporal de los estimulos dependia de la distribucion de las respues-
tas, v que, al mismo tiempo, esta distribucidn era afectada por los estimu-
los en ia medida en que el procedimiento empleado restringia el contac-

to temporal v espacial de éstos a una respuesta predeterminada que los
producia.
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Dado que el concepto de contingencia, tomado en su integridad
cuando se aplica al campo de Iz conducta operante o de cualquier otra
forma de interaccidn entre eventos, significa dependencia reciproca entre
eventos, v dependencia no necesariamente referida a su presentacién
sino también a las propiedades funcionales de los mismos, consideramos
que puede ser recuperado para describir las interacciones organismo-am-
biente y su organizacion diferencial en términos de relaciones de campo.
La organizacién de los factores constitutivos de un campo interconduc-
tual en la forma de relaciones de contingencia cualitativamente distintas,
puede proporcionar un criterio adecuado para clasificar las funciones de
estimulo-respuesta, identificadas como procesos estructurados en nive-
les jerdrquicos diferenciales.

1 Coémo analizar las interacciones particulares entre el organismo y el
ambiente cuando se caracteriza el campo como un sistema de organiza-
cidon de contingencias interdependientes? La tarea fundamental es iden-
tificar y describir formas generales de estructuracién de las dependencias
de presentacidn de los eventos v de sus propiedades funcionales median-
te el andlisis de las interacciones como segmentos sincrénicos. Los parg-
metros cuantitativos de estas interdependencias deben considerarse
como subordinados a la caracterizacién cualitativa de las relaciones. La
distincidon de formas cualitativas de una interaccién como organizacién
de un campo de contingencias, parte de la identificacién de tipos de me-
diacién de dichas relaciones de contingencia.

La mediacién se define como el proceso por el cual diversos eventos
entran en contacto reciproco directo y/o indirecto. Esta mediacién no
es simplemente un proceso de dos etapas, como se ha formulado tradi-
cionalmente en los modelos dualistas cognicién-conducta, sino que cons-
tituye, en lo fundamental, un proceso en el que un elemento, participativo
de una relacién de interdependencias mds o menos complejas, es decisi-
vo o clave como propiedad estructurante de la organizacién del sistema
interactivo. Diversas formas de participacién estructurante arrojarin
diferentes formas cualitativas de organizacion del campo de contingen-
cias. El elemento participante que estructura el campo es el elemento
mediador, y la forma particular de mediacién involucrada caracteriza
una estructura cualitativa del campo de contingencias. De este modo,
las funciones estimulo-respuesta pueden ser descritas como contactos
organismo-ambiente, que representan formas de mediacién estructuran-
tes de un campo de contingencias interdependientes,

En un esquema de esta naturaleza, como ya hemos reiterado, no
puede aplicarse el andlisis de tipo causal. La interdependencia de los
factores del campo convierte a la descripcién en un proceso concepial-
mente sincrénico, aun cuando los eventos particulares descritos ocurran
en momentos diferentes. El elemento mediador de las contingencias en
el campo no es la causa de la relacion particular estudiada, como tam-
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poco los cambios cuantitativos particulares que ocurren en un conjunto
de acciones del organismo, involucradas en una interaccién de campo.
dada, son el efecto por examinar. El sistema de relaciones completo Y
sus variaciones paramétricas son el objeto de andlisis, sin que ello signifi-
que que se estudie ‘el todo™ abstracto. Se estudian las relaciones de
mediacién como propiedad estructurante del todo, pero no la interdepen-
dencia de todos y cada uno de los elementos potenciales involucrados.

;Qué papel desempefian el andlisis cuantitativo y la accidén de los
factores que no constituyen parte integral de la funcién estimulo-res-
puesta como relacidn de mediacion?

La funcidn de estimulo-respuesta describe la organizacidn del cam-
po de contingencia en la forma de un tipo de mediacion especifico. Esta
funci6n, sin embargo, puede ser propiciada o interferida y, siempre,
cuantitativamente afectada por los factores disposicionales que coexisten
en el campo de contingencias, pero que no forman parte intrinseca de
las relaciones de interdependencia del contacto crganismo-ambiente.
Los factores disposicionales se manifiestan en términos de la funcidén de
estimulo-respuesta mads probable al hacer contacto por vez primera con
el campo de contingencias, asi como por los factores contextuales de la
situacion ambiental y el propio organismo. Dichos factores no entran
en la refacion de contingencia, pero si la afectan cuantitativamente, a tal
grado que pueden influir en su no ocurrencia o en la probabilizacion de
otras formas de mediacidn gpcionales, con base en la historia de interac-
cion y en los propios requerimientos que el campo de contingencias
establece, como primer contacto con el ambiente. Toda descripcidn de
campo, por consiguiente, debe incluir la forma en que los factores dis-
posicionales, como condiciones iniciales de una interaccién, y sus cambios
continuos, afectan e influyen las relaciones de mediacién que se estable-
cen entre un organismo y el ambiente, en forma de contingencias inter-
dependientes.

Este efecto cuantitativo, implicito en el examen de los factores dis-
posicionales que magnifican o disminuyen la probabilidad vy las carac-
teristicas de una relacidon de contingencia particular como interaccidn,
no agota el andlisis cuantitativo de dicha relacién. Las propias relaciones
de contingencia contienen dimensiones paramétricas en las que varian
las interacciones particulares. Justamente a partir del analisis paramé-
trico de las relaciones de contingencia se pueden exiraer relaciones fun-
cionales y enunciados legales que apoyen empiricamente la taxonomia
funcional que se propone. La taxonomia de funciones, como un siste-
ma de clasificacidon de la conducta, constituye, no una “explicacién’
final del comportamiento, sino mds bien un marco conceptual que ubi-
ca, orienta, plantea y delimita los problemas empiricos. La taxonomia
se ve apoyada empiricamenie en la medida en que su 16gica se corres-
= ponde con las relaciones empiricas que propone clasificar, sistematizar
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y plantear como factibles, y en que su correspondencia conceptual es
mis adecuada que la de otros abordajies. Por ello, no concebimos, en
este sentido, un criterio de verificacion o confirmacidn directa, que pre-
suponga que la funcién de la teoria sea “reflejar la realidad”, como si en
la abstraccion cientifica ésta fuera independiente de loscriterios concep-
tuales empleados para conocerla.
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Hacia unataxonomia
funcional de la conducta

Formular una taxonomia funcional de la conducta es central en cual-
quier intento sistemdtico por identificar y analizar niveles jerdrquica-
mente organizados de interaccién del organismo con su ambiente, La
taxonomia asi propuesta, debe delimitar formas cualitativas de funcién
estimulo-respuesta, como categorizaciones de las diversas clases de me-
diacién que pueden darse en un campo de contingencias.

Debe aclararse, por anticipado, que un esfuerzo sistematizador de
esta nafuraleza no tiene ninguna vinculacion con el enfoque funcionalis-
ta. El funcionalismo, cuando menos en psicologia, s¢ ha planteado la
explicacion del comportamiento —o de las actividades psicologicas en
general, sean o no “mentales” — en términos de un propodsito o finali-
dad a los que es funcional. Esta intencionalidad, expresa en su funcibn,
obliga a describir el comportamiento con base en algiin criteric determi-
nado o regulado por la adaptacion, el hedonismo, la costeabilidad y otros
principios por el estilo. Nada hay mis alejado de nuestro prop6sito que
adoptar una aproximacidon tedrica de esta naturaleza., El concepto de
funcidn se toma como equivalente a la estructura de una interaccion
méis o menos compleja, en la que todos los elementos son interdepen-
dientes aun cuando sblo algunos de ellos desempefien, en un momento
particular, el papel critico de mediar la estructuracidn de la interrelacion.
No hay ningin factor “sobreimpuesto”™ o “implicito” en la interaccidn
que la determine.

El objetivo de un andlisis experimental del comportamiento es preci-
samente identificar las condiciones historicas, situacionales v paramé-
tricas de los factores que participan en medios particulares de organiza-
cidn de las interacciones entre organismo y ambiente.

Introduciremos varios conceptos adicionales para examinar la cues-
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fién relativa a una taxonomiz funcional del comportamiento. Estos
conceptos se refieren a tres aspectos fundamentales:

1. la morfologia de los elementos envueltos en una interaccidn or-
ganismo-ambiente;

2. ¢l desligamiento funcional, como proceso diferenciador de los
distintos niveles jerdrquicos de interaccion conductual; y

3. las transiciones vy el desarrollo desigual de las comperencias con-
ductuales, como clases morfolbgico-funcionales especificas de
interaccion,

LOS ELEMENTOS MORFOLOGICOS
DE LA FUNCION

Si bien yva hemos mencionado que los elemenios que constituyen
un campo interconductual poseen propiedades morfoldgicas —vy, por
ende, funcionales— diversas, no hemos hecho un recuento sistemdtico
de esta cuestion. En lineas generales, los elementos que constituyen mor-
folégicamente la funcién de estimulo-respuesta pueden clasificarse con
base en tres propiedades distintivas: propiedades no organismicas o fi-
sicoquimicas (), propiedades organ{smicas (O), y propiedades conven-
cionales (O).

Por definicién, los objetos de estimulo con propiedades convencio-
nales, asi como las respuestas, contienen a su vez propiedades organis-
micas, en ocasiones, y propiedades fisicoquimicas, siempre. Todo objeto
de estimulo y/o todo estimulo tienen, necesariamente, una dimension
fisicoquimica de ocurrencia, aun cuando dicha dimensién no defina su
funcionalidad. De este modo es posible, e indispensable en ocasiones,
especificar las propiedades organismicas v convencionales de un evento,
enumerando y describiendo sus caracteristicas no organismicas. Esto no
significa, obviamente, que las propiedades convencionales u organismicas
se reduzcan a las propiedades fisicoquimicas, pero si establece la con-
veniencia de incluirlas como punto de partida. Por propiedades fisico-
quimicas entendemos todas aquellas dimensiones energéticas que hacen
contacto directo, o a distancia, con los diversos sistemas sensoriales de
respuestas del organismo: calor, color, sabor, olor, etc., o bien, las
propiedades dimensionales de la actividad del organismo que tienen un
efecto similar en otro(s) organismo(s). Por propiedades organismicas
entendemos todas aquellas dimensiones de estimulo produudas por un
organismo que afectan como conducta a otro orgdmsmo En conse-
cuencia, los eventos organismicos incluyen siempre alguna forma de
movimiento o accidon de un organismo que afecta, en tanto conducta, a
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otro. Esta distincidn es importante, pues un organismo y su actividad
en ocasiones sdlo pueden tener propiedades de evento fisicoquimico. El
que la conducta de un organismo tenga propiedades de evento organis-
mico depende, hasta cierto grado, de los efectos que tenga sobre otro
organismo. Por eso también la propiedad como evento de una respues-
ta no es necesariamente organismica, y puede limitarse exclusivamente
a su dimensionalidad fisicoquimica.

En lo que toca a la propiedad convencional de un evento, sea de es-
timulo o de respuesta, €sta es asignada por la convencidon o acuerdo del
grupo social y, normalmente, es especifica de las circunstancias sociales
en que tiene lugar. Igsual gue en el caso de los eventos organismicos,
que un evento posea morfologia convencional no asegura su propiedad
convencional desde un punto de vista funcional; puede afectar exclusi-
vamente como evento organismico o fisicoquimico. Depende, en cierta
medida, de la respuesta del organismo al que afecta.

Es conveniente hacer dos observaciones sobre las propiedades mor-
folégicas de los elementos que participan en una funcion estimulo-res-
puesta. En primer término, el que un objeto de estimulo posea una
morfologia de tipo convencional, no excluye la accidn de las demds pro-
piedades contenidas (organismicas y/o fisicoquimicas), de modo tal que
un mismo objeto, como estimulo, puede afectar funcionalmente, con
base en las tres propiedades, simultdnea o sucesivamente a un individuo
particular. Es fundamental, no obstante, no presuponer la funcionali-
dad de un evento en términos Gnicamente de su morfologia, aun cuando
ésta pueda constituir la condicidén necesaria de su funcionalidad, En se-
gundo lugar, los eventos con las propiedades morfoldgicas sefialadas, se
distinguen, en principio, en sus posibilidades de afectar funcicnalmente
a un organismo. Los eventos fisicogquimicos inciden directamente en la
biologia del organismo con base en sus propiedades energéticas y, segtin
sus caracteristicas particulares, pueden tener una influencia de mayor o
menor duracién. En cambio, los eventos organismicos dependen direc-
tamente de la historia de intercambio del organismo al que afectan y, en
ocasiones, de la posibilidad de que existan susceptibilidades diferenciales
de tipo filogenético a ciertas formas de movimientos compartidas por
organismos como comportamiento de la especie. En este sentido, los
eventos organismicos son evanescentes en tiempo, v su accion funcional
se limita a los momentos en que ocurre el intercambio.

Por su parte, los eventos convencionales comparten estas mismas
propiedades de los evenios organismicos, pero se distinguen de ellos en
dos aspectos fundamentales, como veremos mas adelante, relativos al des-
ligamiento. Primero, que los eventos convencionales no guardan ninguna
relacidén de correspondencia invariante con la biologia del organismo ni
con las propiedades fisicoquimicas de los objetos de estimulo. Una res-

“puesta convencional a un evento fisicoquimico no es independiente de
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las propiedades que permiten identificarlo como tal, pero dichas propie-
dades no producen ninguna respuesta inevitable como morfologia con-
vencional en la biologfa reactiva del organismo. Tampoco los evenios
de estimulo convencionales guardan ninguna forma especial de corres-
pondencia, son morfologias convencionales o no convencionales de
respuesta predeterminadas. Estas correspondencias se establecen a lo
largo del desarrollo interconductual del individuo. Segundo, en tanto las
propiedades convencionales de los eventos pueden ser producidas como
grafismos, tienen la capacidad fisica de trascender el momento particular
de la interaccidon. En este sentido, las propiedades de los eventos con-
vencionales no tienen gue ser necesariamente evanescentes, y en tanto
se objetizan como producto del comportamiento de otros individuos,
pueden tener efectos permanentes y a distancia en tiempo y espacio. Esta
tltima propiedad, de traslacién temporoespacial de los efectos de es-
timulo de una accidén conductual, es esencial para comprender las carac-
teristicas distintivas del comporiamiento humano, posibilitadas por su
naturaleza convencional, es decir, social especifica.

EL DESLIGAMIENTO FUNCIONAL

Las diversas funciones de estimulo-respuesta describen formas de
desligamiento funcional del organismo respecto de las propiedades delos
eventos del ambiente. El concepte de desligamiento significa funda-
mentalmente 1a posibilidad funcional que tiene el organismo de responder
en forma ampliada v relativamente auténoma respecto a las propiedades
fisicoquimicas concretas de los eventos, v de los pardmetros espaciotem-
porales que las definen situacionalmente.

El desligamiento es esencial para definir la conducta psicologica o
interconducta, pues lo que la distingue del comportamiento bicldgico es
su plasticidad interactiva con el ambiente. Esta diversificacién, trans-
formacién y ampliacién de la funcionalidad de la conducta del organismo
giemplifica el desligamiento, dado que, como yva hemos subrayado, la
conducta bioldgica constituye Ia reactividad invariante del organismo
frente a las caracteristicas y modalidades energéticas de los objetos del
entorno. La conducta biolégica se convierte en interconducta en e} gra-
do €n que las respuestas particulares se desligan funcionalmente de sus
formas filogenéticamente determinadas, de reactividad biolégica miés o
menos fija.

;De qué depende la posibilidad de desligamiento funcional de la ac-
cion del organismo y en qué nivel se presenta dicho desligamiento? Po-
demos adelantar algunas especulaciones al respecto, las cuales pueden
cobrar sentido al analizar el nivel de organizacion de la conducta que
han alcanzado en sus particularidades funcionales las diversas especies.
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Consideramos que cuatro factores confluyen en el proceso de desli-
gamiento de la conducta: ) la diferenciacién sensorial, b) la diferencia-
¢ién motriz, v en especial la capacidad de manipulacion y de motricidad
fina, ¢) la vida en grupo intraespecifico con formas interactivas de orga-
nizacidon social —aunque primitivas—, y &) la existencia de un ambiente
normativo estructurado con base en convenciones, es decir, acuerdos
tacitos o expresos - construidos histéricamente — que trascienden las
circunstancias inmediatas de 1a “naturaleza”. La observacidn sistemética
de las diversas formas de conducta que se dan a 1o largo de la escala fi-
logenética, indica que estos factores pueden ser claves del proceso de
desligabilidad funcional del comportamiento,

La diferenciacién sensorial permite formas coordinadas y diversifi-
cadas de reactividad a los eventos en el ambiente, que permiten las prime-
ras formas del desligamiento: responder a los eventos en términos de su
relacién contextual en el ambiente. La motricidad fina v la capacidad de
manipular objetos permite alterar directamente las relaciones entre los
eventos del ambiente v el organismo, en 1a medida en que el propio orga-
nismo puede producir la presentacion de los eventos o ponerios en con-
tacto funcional por medio de su desplazamiento. La convivencia en
grupo con miembros de la misma especie —siempre v cuando esta vida
grupal implique interacciones ecoldgicas reales— permite desarrollar for-
mas de reactividad diferencial ante otros organismos come condiciones
de estimulo, y por consiguiente, potencia a los eventos con morfologias
organismicas desde un punto de vista funcional. La aparicién de inte-
racciones preconvencionales sdlo es posible en organismos que viven en
agrupo, como lo atestiguan las formas sociales relativamente compleias,
pero todavia prehumanas, de algunos primates superiores. Finalmente,
el dmbwnte normative es fundamental como 31stemd de contmgenmas
por “atribucidn”, es decir, convencionales.

Debido al ]engmue —Vv no sbdlo al hablado, sine, de manera muy des-
tacada, al lenguaje escrito -, en la sociedad humana los individuos pueden
responder con morfologias v ante morfologias que carecen de las res-
tricciones que impone la reactividad biologica frente a las caracteristicas
fisicoquimicas del medio. La convencionalidad de las respuestas v los
eventos conduce también a la convencionalidad de las reglas que esta-
blecen las relaciones de condicionalidad entre ellas, v a Ja posibilidad de
responder a dichas reglas transformdndolas. El hombre es la Gnica espe-
cie que a partir de la naturaleza ha creado un rmundo y lo ha modificado,
no sdlo en lo que toca a sus propiedades fisicas v bioldgicas, sino tam-
bién en cuanto a las contingencias que determinan la significacion de
dichas propiedades en los objetos. El hombre crea contingencias que,
a pesar de su circunstancialidad social, son mds poderosas en lo funcio-
nal que las contingencias derivadas de las necesidades fisicas y biologi-
cas. La normatividad ticita o expresa del ambiente social representa
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relaciones de contingencia que, de una manera u ofra —y obviamente
con limitantes manifiestas—, subordinan funcionalmente las condiciona-
lidades fisicoquimicas y bioldgicas a su operatividad. Este desligamiento
del ambiente que permiten la convencionalidad y los sistemas reactivos
especificos del ser humano, son lo que, a la vez, libera al hombre de las
contingencias no sociales, vy lo envuelve en otra red de circunstancias y
condicionalidades en ocasiones menos flexible, por depender, en gran
medida, de la accién de los otros hombres. La historia de las formacio-
nes soctales v la historia de 1a cultura ilustran este proceso de liberacion
del hombre respecto de la naturaleza, y su sometimiento a sus semejan-
tes v a las reglas y normas por €1 creadas.

;Qué formas de desligamiento funcional son identificables en la
organizacion jerarquizada de la conducta? A continuacidn planteamos
cinco formas de desligamiento que nos permiten, a lavez, describir ¢cinco
formas cualitativas de organizacién funcional de la conducta.

En la medida en que la reactividad estrictamente biolbgica implica
formas invariantes de responder —especificas v/o inespecificas— a mo-
dalidades energéticas del ambiente en la forma de objetos v estimulos
{por ejemplo, salivar ante el aumento de salinidad de la cavidad bucal
por la introduccidn de alimento, flexionar una extremidad ante una des-
carga electromecinica, etc.), la primera manifestacion del desligamiento,
funcionalmente hablando, es que ciertas formas de reactividad se mani-
fiesten sistemdticamente ante objetos y modalidades de estimulo que
no las producen bioldgicamente.,

La reactividad ante objetos y estimulos en forma compartlda por
una situaciéon mdas o menos especifica constituye, sin lugar a dudas, una
manifestacidn primaria de desligamiento funcional. El organismo ya no
responde so6lo con base en la biologicidad que implica la relacién de es-
pecificidad funcional de parte de sus teiidos con modalidades energéti-
cas estimulantes en el ambiente, sino que ahora la misma clase de accidén
se expande como respuesta diferencial a relaciones sistemaéticas de est§-
muios en situaciones determinadas. Cuando en los experimentos clisicos
de Pavlov,el perro comienza a salivar o a segregar jugos gdstricos ante
el sonido de una campana que condiciona la entrega de alimento seco,
se tiene un gjemplo de modulacidon plastica de la reactividad biolbgica
ante nuevas formas de estimulacidn sistematicamente interrelacionadas.
Por tllo, 1a reactividad ampliada y diferenciada del organismo también
es sistematica. No importa gue se den formas de respuesta biolbgica “al
margen de su propdsito” y contexto “natural” —como en la conducta
vacua -, lo fundamental es que la reactividad bioldgica ocurra en forma
consistente ante circunstancias también consistentes, v gue estas formas
nuevas de relacidon de la biologia reactiva del organismo ¢on el entorno
no puedan atribuirse a una invariante funcional biologica autdénoma de
dicha circunstancialidad interactiva. El desligamiento se produce en la
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medida en que la nueva relacion reactividad-ambiente depende direc-
tamente de la historia particular de interaccidn del organismoindividual,

De este modo, podemos caracterizar el primer nivel de desligamien-
to con base en el hecho de que la reactividad biolbgica especifica ante
una modalidad de estimulacién (fisicoquimica) se expande diferencial y
sistematicamente a formas y modalidades de estimulacién que no pro-
ducen dicha reactividad desde el punto de vista exclusivamente biologico
{por ejemplo, salivar ante una campana). Este desligamiento funcional
de la respuesta es consecuencia de la historia de interaccidn del orga-
nismo individual con circunstancias situacionales que comprenden rela-
ciones consistentes entre eventos del ambiente,

La segunda forma de desligamiento se da en relacion con la modi-
ficacion de las relaciones temporoespaciales que guardan los eventos
ambientales ante los que se responde diferencialmente. En tanto las rte-
laciones de contingencia entre los eventos ambientales a los que se res-
ponde son independientes del hacer del organismo, éste sOlo puede
limitarse a modular su reactividad diferencialmente ante dichas consis-
tencias ambientales, pero no puede alterarlas. La posibilidad de alterar
dichas relaciones — acelerandolas, retardandolas, incrementindoias, dis-
minuyéndolas, haciéndolas ciclicas o variables, produciendo relaciones
que no se dan sino mediante la participacion activa y transformadorade la
accion del organismo —, permite que la reactividad se desligue de las con-
sistencias extrinsecas al propio hacer v que, por consiguiente, el orga-
nismo module su comportamiento va no sblo con base en las consistencias
externas a las que puede responder, sino a las consistencias alteradas,
que por definicidén son aciclicas, irregulares, intermitentes y dependien-
tes, parcialmente al menos, de la conducta que reacciona a ellas produ-
ciéndolas.

En este nivel de desligamiento, el organismo yva no sélo se orienta v
desplaza en ¢l ambiente para hacer contacto diferencial con Ias relaciones
entre eventos a las que se extiende su reactividad bioldgica simple, sino
que ahora responde consistentements a relaciones que, en la medida
en que su propia accidn las altera, parecen inconsistentes. Esta interde-
pendencia se manifiesta en formas de orientacién, desplazamiento y
manipulacidn que producen o son criticas para el contacto con relacio-
nes de coniingencia entre eventos ambientales. No se irafa del pemmo
que segrega saliva ante la presenciz “‘seflalizada™ de comida, sino del
perro que se orienta frente a cajas particulares en un cuarto con sefiales,
que se desplaza hacia la caja que contiene el alimento v opera sobre ella
para tomarlo. Los pardmetros temporales v espaciales de esta relacion
entre eventos —presencia de Ia caja, “‘sefial” y alimento en la bhoca— de-
penden de las formas particulares en que el animal acte. Aun cuando
la disponibilidad se dé en ciclos, los tiempos reales dependen del com-
‘portamiento del organismo. Fl organismo, de este modo, modulasu con-
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ducta a la variabilidad producida en tiempo y espacio, desligando su
reactividad de las consistencias impuestas exclusivamente por el entomo,
Mientras mayor es la variabilidad a la que se pueda responder consisien-
temente, mayor es la plasticidad funcional del comportamiento frente a
los cambios del ambiente. Esta plasticidad adquirida, o desligamiento,
depende, en gran medida, de la posibilidad de que el organismo pueda
alterar las circunstancias de presentacion de los eventos ¥ sus condicio-
nalidades reciprocas.

En los dos casos previos de desligamiento, el organismo responde a
la ocurrencia de eventos concretos con propiedades particulares invarian-
tes. En la primera forma de desligamiento, la reactividad se extiende a
eventos concretos que biolégicamente no le corresponden de acuerdo
con sus propiedades fisicoquimicas, pero al responder se da como
accidn contextualizada situacionalmente ante eventos particulares con
propiedades fisicoguimicas particulares, v 1a relacidn de dichas propie-
dades se da como una invariante. En la segunda forma de desligamiento
se mantiene la responsividad ante eventos particulares relacionados en
una situacién determinada con base en propiedades invariantes. Lo que
cambia son los parametros espaciotemporales en que ocurren dichas
propiedades particulares, lo que se debe a la participacién de la conducta
del organismo en la presentacién misma de la relacion entre los eventos.

La tercera forma de desligamiento identificada, es aquella en que la
reactividad se torna auténoma con respecio a las propiedades particula-
res de los eventos como invariantes, aun cuando siga contextualizada
por la situacionalidad en que ocurren los eventios, ahora con propiedades
fisicoguimicas variables de momento 2 momento. La relacidon consisten-
te entre dos eventos, o mds, que era afectada por el organismo en térmi-
nos de los parimetros de su ocurrencia en tiempo vy espacio, depende
ahora de un tercer evento, previo o simultdneo, al que también respon-
de el organismo, vy de cuyas propiedades fisicoquimicas depende la fun-
cionalidad de las propiedades de los otros eventos fisicoguimicos, en
relacion con los cuales finaimente se responde. Tomese como eiemplo
la situacién experimental en que se emplea el procedimiento de iguala-
cion de la muestra. En este caso, utilizando la nomenclatura descriptiva
del condicionamiento operante, hay un estimulo de muestra y varios de
comparacion. La propiedad de estimulo discriminative de los estimulos
de comparacidén no depende de sus caracteristicas fisicoquimicas par-
ticulares (color, forma, posicién, etc.), como en la operante discriminada,
sino que es condicional a la propiedad fisicoquimica del estimulo mues-
tra, la cual puede variar de ocurrencia a ocurrencia. La relacion entre el
estimuie de muestra y los estimulos de comparacién determina que, en
un momento dado, un estimulo de comparacidn particuiar tenga o no
las propiedades fisicoquimicas que son, en esas circunstancias, funcio-
natmente discriminativas,
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En este procedimiento, el organismo tiene que desligar su respuesta
respecto de una propiedad de estimulo particular, y responder en térmi-
nos de la condicionalidad adicional que implica la relacidn entre el
estimulo de muesira v la situacién de la operante discriminada. Esta
posibilidad de desligarse funcionalmente de las propiedades fisicoquimi-
cas particulares en una situacion determinada, a nuestro modo de ver,
constituye una transicién conductual critica, que permite desarroliar
formas de interaccién convencionales.

La cuarta forma de desligamiento se da como resultado de la dispo-
nibilidad de sistemas reactivos convencionales. En ella, y en la medida
en que su reactividad no guarda ninguna correspondencia bioldgica con
la situacionalidad a 1a que responde, el individuo puede trascender par-
cialmente dicha situacionalidad en términos funcionales. El individuo
—ya no hablamos en este caso de organismo - puede responder ¥y produ-
cir estimulos respecto a eventos gue no estdn en la situacidn o a propie-
dades no aparentes en los objetos presentes. El individuo responde a
eventos que va ocurrieron, que en ese momente ocurren en oira situa-
¢ién o que ocurrirdn en el futuro. El individuo responde a propiedades
que no son fisicoquimicas v que poseen funcionalidad en términos de
contingencias adoptadas por convencion. En ofras palabras, el individuo
desliga su responder de las propiedades fisicoquimicas aparentes y de las
dimensiones espacio-temporaies de la situacionalidad en que interactla
concretamente. Permanece, sin embargo, vinculado al evento o eventos
particulares a los que responde. Estos eventos, no obstante, dadas las
caracteristicas del desligamiento funcional de la respuesta que se da en
ellos, no son ya los eventos concretos fisicoquimicos del aqui y el ahora
aparentes; son los eventos que se constituyen como tales, en lamedidaen
que poseen propiedades convencionales a las que se puede responder. En
el grado en que dicha reactividad es convencional y siempre implica, por
necesidad, 2 otro individuo —o en algunos casos al mismo individuo
desplegando una funcionalidad mltiple -, éste puede responder en
forma de intersriacidon social a dichos eventos, al margen de su situacio-
nalidad concreta en el espacio y en el tiempo.

En la funcionalidad de los eventos no existen propiedades que con-
dicionen la reactividad al momento y lugar particulares de su ocurrencia.
En tanto este desligamienio se da en la dimensién de lo convencional,
sdlo puede ocurrir como relacidn entre individuos respecto a los eventos
del ambiente —sean éstos o no eventos convencionales o conductuales,
Por ello, el desligamiento respecto al tiempo, al espacio y a las propieda-
des aparentes de los eventos, tiene lugar como reactividad conjunta de
los individuos en relaciéon con su propio acuerdo interactive sobre los
eventos como circunstancias funcionales. Este proceso de desligamiento
se da como lenguaje entre individuos para referirse a los eventos de la

“realidad.
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Finalmente, la quinta forma de desligamiento funcionatl se identifica
con una total autonomia de la reactividad respecto a los eventos biold-
gicos y fisicoequimicos. En el cuarto caso de desligamiento se mantiene
todavia una reactividad especifica a un evento, aunque al margen de
sus propiedades fisicoquimicas en tanto tales y de las dimensiones situa-
cionales de su ocurrencia. En la forma mds amplia de desligamiento, no
hay reactividad a eventos especificos, porque éstos son los productos y
i1as acciones convencionales de la reactividad propia o de Ia de otros in-
dividuos. La interaccién convencional entre los individuos se vuelve
innecesaria en la medida en que se responde a los eventos convencionales
de la propia conducta, o al producto de la de otros como eventos en €l
mismo.

Los productos de sisternas reactivos convencionales son eventos de
estimulo irrespectivamente del individuo que los produce. En los casos
en que estos productos de sistemas reactivos convencionales se dan en la
forma de registros permanentes, como en todo sistema reactivo graficado
(la escritura, el dibujo, etc.), los eventos convencionales se dan objetiva-
mente y trascienden como objetos a la interaccidn particular enla que se
presentan,

Esta forma de desligamiento posee dos caracteristicas. La primera,
es que, como lo sjemplifican la ciencia y el arte, en la medida en que se
puede trascender la situacionalidad de los objetos v eventos, se pueden
establecer formas interactivas méas plisticas v ricas en consecuencias,
que cuando la realizacidn se restringe a los eventos en su situacion de
ocurrencia. La segunda es que, dado que los eventos convencionales
siempre son producto de los individuos, pueden constituirse en un siste-
ma de contingencias v relaciones que en lugar de enriquecer y diferenciar
la realidad fisicoguimica y biolégica, la sustituyan empobreciéndola.
L.os mitos, las supersticiones, los prejuicios, la magia y muchas otras
creaciones del hombre ilustran esta segunda posibilidad.

LAS TRANSICIONES ENTRE
FUNCIONES Y EL DESARROLLO
DE LAS COMPETENCIAS

Como va hemos reiterado, las funciones de estimulo-respuesta son
formas de mediacion cualitativas de campos de contingencia, que repre-
sentan niveles diferenciales de desligamiento de la reactividad frente a
las prioridades fisicoquimicas de los eventos del entorno. El proceso de
evolucion psicoldgica consiste en la transicién de las formas de funcién
estimulo-respuesta menos compiejas a las mas complejas, dadas las posi-
bilidades reactivas y ambientales de los individuos o miembros de una es-
pecie. ;Qué caracteristicas guarda, en lo general, este proceso evolutivo?
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Como niveles cualitativos de mediacién de contingencias, las funcio-
nes estimulo-tespuesta permiten identificar las formas mdés complejas
de organizacidn de la conducta realizada por un organismo o individuo, -
pero de ninguna manera representan un nivel Gnico de interaccion o un
modo homogéneo, general, de interconducta. De hecho, como describi-
remos mas adelante, se pueden delimitar niveles jerdrquicos de organiza-
cidn de la conducta al interior de cada una de las funciones de estimulo-
respuesta. Dichos niveles pueden coexistir en un mismo organismo o
individuo, asi como pueden hacerlo diferentes funciones generales. Esta
coexistencia de niveles distintivos de aptitud interactiva, tiene lugar
debido al desarrollo desigual que caracteriza a las diversas competencias
conductuales, a través de las cuales se manifiesta la interconducta como
forma mds especifica de relacion con los eventos del medio.

Las competencias conductuales son clases interactivas definidas en
términos de las propiedades morfologicas de los eventos de estimulo y
de respuesta. En este sentido, una misma competencia, entendida como
disponibilidad interactiva respecto a morfologias de conducta y eventos,
puede tener funcionalidad en diferentes niveles de organizacion cualita-
tiva de la conducta. La aptitud de leer, como competencia fonoldgica y
de reconocimiento ante estimulos textuales més o menos especificos,
por gjemplo, puede darse en formas funcionales diferentes que van desde
la simple identificacion de los textos, su “‘texteo’, la comprensién del
contenido, la posibilidad de captar diversos significados en un mismo
texto, la identificacion de estructuras estilisticas o gramaticales en el tex-
to, etcétera, La competencia particular, leer, es la mismadesde un punto
de vista morfoldgico, pero la funcionalidad de dicha competencia es dis-
tinta. Esta distincién entre competencia y funcién es fundamental por
varias razones.

La evolucion psicoldgica se da, como proceso, én la transicion de los
niveles funcionales mas simples a los més complejos. Los niveles funcio-
nales estdn definidos por la mediacién de las relaciones de contingencia
en un campo, y por el tipo de desligamiento de la reactividad frente a
las propiedades fisicoquimicas de los eventos de estimulo. Dado quela
evolucidn opera como un proceso en espiral, las formas de organizacién
de la conducta méis simples no desaparecen ni son excluidas por los ni-
veles mas complejos que surgen, sino gue, por ¢l contrario, son incluidas
come componentes de esas nuevas formas o niveles de organizacidén, Asi,
se da por sentado que las funciones complejas incluyen, como compo-
nentes, las formas de organizacién que caracterizan a las funciones
menos complejas. Por ello, para interactuar en un nivel determinado de
funcionalidad se requiere poseer aptitudes funcionales en el nivel proxi-
mo inferior dentro de la jerarquia de los modos de mediacion de las
contingencias. Esto no significa, sin embargo, que al pasar de una forma

~ de aptitud funcional a otra se transformen autométicamente todas las
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competencias disponibles en el nivel inferior. La adquisicidn de nuevas
formas de funcionalidad puede ser especifica a lag competencias partico-
lares involucradas, v no es necesario que afecte a las competencias ya
disponibles como morfologias de interaccidn. En este sentido, no hay
cambios cualitativos globales, sino cambios cualitativos especificos.

Por otra parte, tal autonomia de las morfologias de las interacciones
--competencias — respecto a los niveles de funcionalidad del comporta-
miento, plantea la posibilidad de que, en algunos casos, se puedan estable-
cer competencias funcionalmente complejas, sin que exista ¢l precedente
de dichas competencias en niveles mds simples de organizacion de la
conducta. Esto no descarta, sin embargo, que puedan darse cambios
funcionales automadticos en algunas competencias al evolucionar en los
modos de mediacion de las contingencias y que, en esa medida, se esta-
blezcan competencias transfuncionales. También se plantea la posibili-
dad de que competencias particulares en un nivel se constituyan en
antecedentes necesarios para competencias en otro nivel de funcionali-
dad, y que, por consiguiente, se den formas de influencia cruzada entre
funciones y competencias.

Podemos resumir estas consideraciones estableciendo que la evolu-
cién psicoldgica se da como un proceso de complejizacidn inclusivo de
las formas de interaccidn, pero desigual en lo que toca al desarrollo'de las
competencias especificas. No obstante, la aptitud funcional en un de-
terminado nivel de organizacion de la conducta siempre consiste en al-
guna forma particular de competencia. En la evolucidn psicologica, las
fransiciones no son lineales ni uniformes,

Finalmente, es pertinente separar el problema de las transiciones,
como procese de desarrollo o evolucidén, del de las transiciones como
ajustes particulares de naturaleza funcional en un campo de contingen-
cias que implique niveles miltiples de interaccion. Las transiciones
evolutivas representan la adquisicidn de nuevas formas funcionales de
interaccion y, por ende, significan la ampliacion cualitativa y cuantitativa
de las aptitudes reactivas del organismo. Ofro tipo de transiciones ocu-
rre cuando un organismo “pasa” de un nivel de mediacién a otro al in-
teractuar en una situacion determinada. Estas transiciones no evolutivas
implican que el organismo puede transitar entre diversos niveles de orga-
nizacién de la conducta en un campo sincronico. Esta transicién, no
obstahte, no se da en la forma de interacciones funcionalmente auténo-
mas unas de las otras, sino que, suponemos, las competencias actuadas
en los niveles funcionales inferiores manifiestan un comportamiento
paramétrico alterado por la influencia de los niveles funcionales supra-
ordinados. Un organismo y/o individuo que posee aptitudes funcionales
de diversos niveles cualitativos, sin duda, siempre interactuard en los ni-

veles proximos inferiores con base en la influencia paramétrica de los
niveles superiores.
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LAS FUNCIONES ESTIMULG-RESPUESTA:
SU TAXONOMIA

Las funciones estimulo-respuesta describen formas de mediacién de
las contingencias en la interaccidn de un organismo con su ambiente,
Por razones de simplicidad, en la descripcidn empleada incluimos Ginica-
mente los elementos de estimulo y respuesta, aun cuando asumimos
explicitamente la presencia de los demds factores estructurantes de un
campo interconductual. En el caso de la esquematizacion de las formas
de mediacibn representativas de cada nivel de funcion estimulo-respues-
ta, prescindiremos de todos los elementos de respuesta y estimulo que no
sean esenciales para captar visualmente la relacion implicada. Dicha re-
lacion estd referida a la contingencia fundamental que subyace en la
funcidén. Por ello, las descripciones que acompafiarin al texto serdn
sobresimplificaciones de las interdependencias que integran un campo
de contingencias.

En los diagramas de las mediaciones que constituven la taxonomia
de funciones bajo analisis, los suscriptos x, y, n designan objetos, es-
timulos v respuestas particulares. Los simbolos 95, Oy O quesiguena
E o R indican las propiedades morfoldgicas de los eventos. La O se
hace explicita para sefialar su funcionalidad en las dos formas de media-
ciébn sustitutiva, lo cual no implica que las propiedades de O no se den
también morfoldgicamente en funciones menos compleias, en las que se
responde alaspropiedadesfisicoquimicasu organismicas de la convencion.

En correspondencia con lo examinado respecto al desligamiento de
ia reactividad, se pueden identificar cinco formas de funcidén estimulo-
respuesta como niveles cualitativos de interaccidn. Las denominaremos
en términos de la relacién de contingencia que la mediaciébn implica,
Estas son, a saber: la funcién contextual, la suplementaria, la selectora,
la sustxtutlva referencial, y la sustitutiva no referencial.

La mediacién contextual constituye la primera forma de funcién es-
timulo-respuesta., En la mediacién contextual se da una contingencia
entre estimulos. En esta contingencia, la respuesta del organismo se li-
mita al contacto diferencial con la relacién consistente entre eventos
externos e independientes a él. Por ello, la mediacién se lleva a efecto
entre los eventos de estimulo, siendo la accidén del organismo depen-
diente de dicha interrelacién. Los eventos de estimulo pueden distin-
guirse en términos de dos propiedades fundamentales. La primera, que
constituye el elemento critico en la mediacion contextual, es la propie-
dad fisicoquimica de producir una forma especifica de reactividad bio-
logica que tiene valor ecolbgico desde el punto de vista del individuo y
la especie. La segunda, es que un evento, como ocurrencia, és la condi-
cidn necesaria para la presentacién del segundo (o més) evento(s).

El evento que tiene la capacidad de producir una forma especifica
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de reactividad contexrualiza funcionalmente las propiedades del evento
que lo acompafia consistentemente. En este sentido, el evento media,
por contexto, las propiedades funcionales del otro evento. Este dltimo
es contextualizado, en la medida en que es condicion, en tiempo y espa-
cio, para que ocurra aquel otro que produce o modula bioldgicamente
la respuesta especifica en cuestioén. Sin embargo, en tanto es contextua-
lizado, depende funcionalmente del evento contextualizador y condi-
ciona, a su vez, la ocurrencia de este altimo. La contingencia se da, de
este modo, como una interdependencia entre dos eventos de estimulos.
Ia mediacién contextual representa el establecimiento de nuevas pro-
piedades funcionales de un estimulo respecto a la reactividad bioldgica
que altera, por la mediacién de otro estimulo que ya las posee. El con-
texto, que define las condiciones de la mediacién —vy de la contingen-
cia—, lo constituyen los pardmetros de tiempo vy espacio que describen
la relacidn como segmento consistente del entorno. Esta mediacidn se
puede esquematizar de la siguiente manera:

Ex (By————= Rx)

en donde Ex es el estimulo contextualizador de la propiedad funcional
de Ey, que es alterar a Rx. La direccidon de las flechas indica la condi-
cionalidad de la relacion.

La mediacién suplementaria implica la participacion de la respuesta
del organismo en la estructuracion de la contingencia. En la contingen-
cia suplementaria, cuando menos uno de los eventos de estimulo de-
pende en su presentacion de la ocurrencia de una respuesta del organismo
a la que es condicional. La respuesta, a su vez, s6lo ocurre como conse-
cuencia de otra condicion prescrita en la forma de un evento de estimu-
io. De este modo, el evento de estimulo *‘terminal” guarda una doble
relacién de condicionalidad, primero, con la respuesta del organismo —a
la que es contingente— y, segundo, con el estimulo al que ¢s contingen-
te la respuesta. La contingencia entre ambos eventos de estimulo sdlo
puede cumplirse si ocurre la respuesta que media su relacidén. Por ello,
la respuesta del organismo suplementa la relacidn entre eventos del
ambiente. Podriamos definir la funcidn suplementaria como una rela-
cidn contextual mediada por la respuesta del organismo. §i agregaramos
la respuesta producida por el estimulo “terminal”, quedaria claro que la
contingencia suplementaria incluye como componente a la contingen-
cia contextual. La mediacién suplementaria puede describirse de 1a si-
guiente manera:

Ry (BEy Ex)

en donde Ry es la respuesta ante Ey, que media la relacion consistente
de Ey v Ex.
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La mediacion selectora incluye como segmento mediado a toda una
contingencia suplementaria. En este caso, la propiedad Ey deunevento,-
que guarda una doble relacidén de contingencia con Ry y con Ex, es
condicional o depende a su vez de una relaciébn precedente que no re-
quiere de la participacidn necesaria de la respuesta como alteradora del
entorno. Esta relacidn, que denotaremos Es-Rs, descansa fundamental-
mente en el papel critico que como mediador desempefian las propieda-
des de Es. La relacidn Ry, que media a Ex respecto de Ep, depende
ahora de Es, en la medida en que la propiedad Ey es condicional a la
propiedad Es, la cual puede variar en sus dimensiones o, de momento a
momento, en sus vaiores v formas particulares. Por ello, la relacion se-
feciora se puede describir como la mediacion, por un estimulo (0 una
interaccidn estimulo-respuesta), de una contingencia suplementaria. La
mediacidn selectora se puede diagramar de la siguiente manera:

Es(Rs) (Ey Ry = Ex)

en donde Es(Rs) constituyen el evento mediador que define la propie-
dad Ey, a la que es condicional tanto Ry como Ex. Como podrd obser-
varse, la contingencia suplementaria estd incluida como un componente
de la mediacidon selectora.

La mediacién sustitutiva referencial implica la interrelacién de dos
organismos ¢ individuos respecto a eventos de estimulo. En la sustitu-
cidén referencial, la contingencia entre un individuo vy los eventos del
ambiente es mediada por la conducta de otroindividuo. Lacontingencia
mediada es la relacién selectora entre el individuo y las propiedades
contextuales suplementadas por su propia conducta, que depende de
las condiciones de estimulo provistas por la respuesta de otro individuo
en relacicn con dichas contingencias. Esto implica que el individuo me-
diador responde a las mismas relaciones que el individuo mediado, pero
que el individuo mediado responde a ellas en términos de las contingen-
cias sustitutivas creadas o introducidas por la conducta del individuo
mediador. En la medida en que el individuo mediador interactiia con el
mediado, puede compartir la sustitucidén de contingencias selectoras.
Por ello, se puede describir la funcién sustitutiva referencial como la
mediacién de una funcidn selectora por la conducta convencional de
otro individuo. Dicha mediacidn se puede diagramar de la siguiente
manera;

¥
RAys - EAys (Ejf% it RBy e EBx%)

- en donde RA es el individuo mediador v RB el mediado respecto a las
relaciones contextuales Ey, Ex sustituidas por el evento RAy-EAy res-
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pecto de RB (A)y-EBx. La contingencia selectora estd incluida como
componente de la relacion sustitutiva referencial.

1.a mediacion sustitutiva no referencial constituye unarelacién entre
eventos puramente convencionales y, por ende, prescinde de las propie-
dades organismicas (O) y no organismicas ($) de los eventos. En la con-
tingencia sustitutiva no referencial, una respuesta convencional produce
las condiciones necesarias para relacionar eventos de estimulo conven-
cionales independientes. De este modo, la mediacion sustitutiva no
referencial crea una contingencia entre eventos convencionales indepen-
dientes entre si, pero involucrados en un sistema de contingencias-auté-
nomas de tipo convencional no referencial. Dos eventos de ‘estimulo
convencionales, referenciales o no, que guardan una relacién de con-
tingencias con sus respectivas respuestas convencionales, se vuelven
interdependientes en términos de una tercera respuesta convencional
(referencial o no), que media esta nueva contingencia. Dado que se
requiere cuando menos de un evento referencial en la relacién, la susti-
tucidn no referencial puede ser descrita como Ia mediacién de una rela-
cion referencial por una respuesta y/o estimulo convencional. La

mediacion sustitutiva no referencial se puede diagramar de la siguiente
manera:

By -~ Rys <7

Rngz -~ Eng

Exg —— Rxg <—

en donde Ru-En es el elemento mediador de la relacién de contingen-
cia entre Ey-Ry, Ex-Rx, considerando a Ey, Ex condiciones funciona-
les equivalentes de EAy, EBx y a Ry, Rx, equivalentes a RAy, RBy,
RBx, RAx en la contingencia sustitutiva no referencial. Por ello, ésta
mcluye a las relaciones sustitutivas referenciales como componentes
funcionales.

Para finalizar, es conveniente hacer dos observaciones generales. Pri-
mero, que las funciones aqui descritas como esquemas simplificados de
mediacién comprenden un mayor namero de elementos que participan
en las relaciones de interdependencia. Estas relaciones, asi esquematiza-
das, -constituyen paradigmas funcionales a los que noc se ajusta en lo
particular ninguna de las formas especificas de contingencias contenidas.
Por ello, al examinar mas adelante cada una de las funciones con mayor
deten1m1ento y profundidad, las subdividiremos en casos generales de
organizacién, que guardan entre si la misma relacién de inclusividad

que las funciones. En segundo lugar, de cada una de estas subdivisiones
de las funciones, se pueden derivar, con base en la logica de las relacio-
nes que se estructuran, los pardm@tros potenciales que pueden operar en
ellas, lo cual no significa que todos tengan el mismo peso ni la misma
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pertinencia funcional. El criterio (ltimo para validar la “‘correccién’ de
la légica empleada en la formulacién de esta taxonomia es el andlisis
experimental de estos pardmetros. La inclusividad de cada uno de los
casos intrafuncién v de las funciones plantea que Ios parimetros as{ in-
corporados en un nivel de completidad mayor se subordinan a los para-
metros mds inclusivos de los casos o funciones supraordinadas en Ia me-
dida en que pueden ser especificados operacionalmente como tales,
pero que funcionalmente ya no tienen el mismo estatuto de influencia.
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Tesis fundamentales
de la taxonomia
tedrica propuesta

1La enorme compleiidad de las actividades que constituyen el “‘que-
hacer cientifico™, hace necesario sistematizar detalladamente sus rasgos
caracteristicos, puesto que de dicho trabajo de ordenacion depende la
comprension de sus productos. Desde esta perspectiva, ““la ciencia” no
se reduce al conjunto de conocimientos agrupados en libros de texto,
manuales y publicaciones de revistas especializadas, sino que, ademds,
incluye la forma en que dicho conocimiento es producido.

En este capitulo nos proponemos sistematizar lossupuestos derivados
de la actividad tedrica desarrollada a lo largo del libro. Dicha sistemati-
zacion parte de la distincidn entre tres niveles bdsicos: @) los supuestos
epistemolégicos de nuestro sistema psicolégico, b) la lbgica de su cons-
truccidn tedrica, v ¢) lareflexionacerca de las caracteristicas metodold-
gicas de la investigacion empirica que lo sustenta.

Los supuestos epistemologicos se refieren a tres problemas generales:
a) la definicién del objeto de estudio de la ciencia psicoldgica, b) la
relacion de la psicologia con otras ciencias, v ¢) los criterios de clasifica-
cidn de los problemas derivados de la definicidén del objeto de estudio
de la psicologia.

La logica de la construccion tedrica, por otra parte, pretende hacer
explicitos los procedimientos conceptuales empleados en la elaboracion
del sistemna psicoldgico, las caracteristicas del mismo que nos permiten
agrupar datos surgidos de tradiciones psicolégicas distintas, y los ele-
mentos conceptuales mediante los que se pueden integrar estructuras
funcionales genéricas (paradigmas) con eventos especificos.

Por 0ltimo, Ia formulacion de un sistema psicoldgico hace necesario
describir los rasgos generales del método correspondiente. La defini-
_cién de problemas, su estudio empirico vy la forma en que se interpretan
“los datos resultantes v se integran a otros datos, deben ajustarse a las ca-
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racteristicas del objeto de investigacién definido en el modelo tedrico
empleado. Por esta razén, no es posible hablar del “método cientifico”
de manera abstracta. Un método es una forma concreta de producir
conocimiento acerca de eventos y relaciones identificables desde una
perspectiva tedrica particular,

Como reflexidn sistemdtica acerca de la naturaleza de una ciencia de
la conducta, el trabajo presentado en este capitulo debe ser ubicado den-
tro del marco general del conductismo, es decir, como una filosofia de
la ciencia de la conducta. A diferencia de otras aproximaciones filosofi-
cas en boga, nuestro esfuerzo se encuentra encaminado a hacer explicitos
los supuestos que han sido conformados en el ejercicio de la ciencia psi-
coldgica. En consecuencia, nuestro sistema psicolégico no ha sido de-
rivado formalmente de una filosoffa, sino que ésta es una descripcién
de los aspectos generales de nuestra prictica cientifica.

De acuerdo con Io anterior, la forma de presentacién de este meta-
sistema como un conjunto de tesis (epistemoldgicas, 16gicas, metodolo-
gicas) no debe ser confundida con el método de investigacion que hemos
empleado para producirlas. En otras palabras, la presentacidn de las te-
sis serd seguida de una descripcién general de las cuestiones psicoldgicas
en que se fundamenta, lo cual debe distinguirse de una derivacién 16gi-
ca de los problemas a partir de las tesis propuestas. En otros casos, por
razones de claridad, haremos alusién a ejemplos construidos en forma
coloquial e intuitiva. Estos ejemplos, sin embargo, deben ser entendidos
s0lo como recursos didédcticos en la exposicion del tema.

TESIS EPISTEMOLOGICAS
Tesis 1

Lo psicolégico constituye un nivel de especificidad particular en la articulacién
del conocimiento cientifico, nivel que no es reductible a lo biotégico wni a io
sacial,

Esta tesis sintetiza un rasgo fundamental en el desarrollo, largo y
dificil, de la ciencia psicolégica. Hace menos de un siglo, Paviov discu-
tia, con fundamento en la opinién de los propios psicélogos (porejemplo,
James y Wundt), acerca de la cientificidad de la psicologia.

Por otra parte, la gran flexibilidad con que se ha empleado el con-
cepto de “‘ciencia” permite la aglutinacién conceptual de actividades
heterogéneas, con la consecuente imprecision en el significado del tér-
mino, Por ejemplo, la distincién neokantiana entre ciencias del espiritu
y ciencias de la naturaleza ha sido retomada en la literatura marxista
bajo el nombre de ciencias naturales v ciencias sociales. En este contex-
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1o, lo que se discute no es la cientificidad de la disciplina psicoldgica,
sino su cardcter social o natural. Es evidente, sin embargo, que sdlo
desde una perspectiva simplista v esquemdtica se puede reducir un pro-
blema a categorias producidas para abordar cuestiones que se encuentran
en niveles diferentes. Es decir, la distincién entre “ciencias de la cultura”
y “clencias de la naturaleza” es de gran utilidad para enfatizar los rasgos
distintivos de la actividad humana y sus productos cuiturales. Ello no
implica, sin embargo, que ¢l mundo humano se encuentre “fuera”, “de-
trds” o “‘mds alla” de la naturaleza. Por esta razén, no es pertinente
discutir si la psicologia s una ciencia social o natural, puesto que, pre-
cisamente, su funcién consiste en describir y entender la forma en que
un ser biolégico transforma la naturaleza, sobre la base de un desarrollo
posibilitado por una sociedad. Por ello, 1a psicologia constituye un ni-
vel de especificidad particular que no puede ser idéntico al estudiado
por la biologia o por las ciencias sociales. En otras palabras, una taxo-
nomia adecuada de las ciencias no s6lo requiere sefialar las diferencias
enire la actividad humana vy sus productos, sino mostrar, ademds, los
estrechos vinculos que la unen con la actividad de otros organismos y
con el resto de la naturaleza,

Tesis 2

Lo psicoldgico reconoce como condicion necesaria, mas no suficiente, de su
existencia, los niveles descritos por las ciencias fisicoguimicas y Ias biologicas.

Esta tesis describe la relacion bdsica entre ia actividad psicoldgica de
los organismos, su estructura biolégica y los componentes fisicoquimi-
cos de los objetos. Dicha concepcién nos ayuda a trascender, por una
parte, el reduccionismo ingenuo del mecanicismo, que pretende circuns-
cribir 1a actividad de los organismos a un nivel exclusivamente fisico (en
el sentido de la mecdnica clasica).

Por otra parte, e] impacto de la teoria de la evolucion sobre ia psico-
Jogia permitié que el postulade de la continuidad bioldgica entre el
hombre v el animal fuera malinterpretado, de tal manera que reducia la
actividad humana a la de los animales (o que interpretaba esta filtima en
términos de Ia actividad humana). Esta reduccién ha conducido a un
problema andlogo al gque planteamos en relacién con las ciencias sociales;
es decir, a negar la estrecha vinculacidén gue existe entre el comporta-
miente humanco y el medio social en e} que se encuentra,

Lo psicoldgico requiere, evidentemente, de la existencia de lo fisico,
lo quimico y lo bioldgico para su existencia; pero esos niveles, como
hemos indicado, no son suficientes para explicarlo. Por ejemplo, cuando
escribo con un ldpiz sobre la superficie de un papel, me doy cuenta de
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que son importantes las propiedades (textura, color, dureza) de los ma-
teriales de que se componen dichos objetos, pero que éstos no agotan la
descripeidon de mi actividad. Ademds, estd claro que mi estructura cor-
poral me permite desplazar el lipiz de una manera particular, de forma
tal que puedo dejar impresos ciertos signos sobre el papel. Pero mi es-
critura tampoco se reduce al movimiento de mis manos ni a los signos
impresos, puesto gue tuve que ser adiestrado socialmente para ejecutar
movimientos que me permitieran producir los signos empleados en mi
comunidad. Por dltimo, la produccién de signos s6lo es significativa en
tanto me permite vincularme con otros hombres o plasmar un producto
permanente de mi actividad para otros fines. En este sentido, decimos
que los niveles de la realidad descrita por la biologia y las ciencias fisico-
quimicas son condiciones necesarias de lo psicoldgico, pero no son sufi-
cientes para explicarlo,

Tesis 3

Lo psicoldgico constituye un nivel de andlisis de la realidad que, aunque incor-
pora a lo social en uno de sus universos, no pretende reducirlo a lo pszcologzco
ni ser reducido por lo social.

En consonancia con la tesis uno, en esia tesis sefialamos la relacién
entre lo psicoldgico y lo social. Como hemos indicado, la realidad social
necesariamente debe ser considerada en la descripecidn y explicacidn de
los fendmenos psicoldgicos. Sin embargo, este “tomar en consideracion™
no significa reducir los problemas a uno u otro nivel, puesto que mien-
tras las ciencias sociales se ocupan de la actividad, de las relaciones y
caracteristicas de los grupos (definidos como clases econdmicas, religio-
sag, polfticas, etcétera), la psicologia se interesa por estudiar los procesos
correspondientes a los individuos (lenguaje, pensamiento, imaginacidn,
etcétera). La pertenencia de un individuo a una clase (por ejemplo, reli-
giosa) no agota las posibilidades de estudio de su actividad concreta v
cotidiana, pero sirve como “contexto” para ubicarla. En forma mas
precisa, mieniras las ciencias sociales tratan de explicar el desarrollo v
las caracteristicas de clases, la psicologia aborda el problema de deter-
minar las caracteristicas y desarrollar la actividad de los individuos que
las integran. Por ejemplo, la concepiualizacién de las formas ideologicas
de una sociedad no explica los procesos mediante los cuales un indivi-
duo las produce y reproduce en su actividad concreta.

Del andlisis anterior también podemos desprender que el estudio de
los fendmenos psicolégicos no nos permite comprender las caracteristi-
cas ni el desarrollo de los grupos sociales, puesto que a éstos no se les
puede reducir a2 una simple suma o yuxtaposicioén de la actividad de sus
miembros.
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Tesis 4

Los diversos niveles de especificidad del conocimiento cientifico se articulan en
un continuo de discontinuidades. Las discontinuidades son cualitativas, aun
cuando puedan tener segmentos continuos en lo cuantitativo,

En esta tesis presentamos el criterio general de organizacion de las
clencias que hemos empleado de manera implicita en las tesisanteriores.
Los eventos que estudia una disciplina pueden estar presentes como ele-
mentos componentes de los eventos estudiados por otras, pero la forma
en que intervienen no es idéntica en tales casos. Por ejemplo, para las
ciencias fisicoquimicas la temperatura puede ser conceptualizada con
base en su relacion con otras dimensiones de los objetos fisicos™ (volu-
men, presién). Desde el punto de vista de las clencias bioldgicas, puede
ser significativa por su accién sobre un sistema orgdnico, por eiempio,
como factor que interviene en el crecimiento de las plantas. Para la
psicologia puede ser relevante en tanto que forma parte de una interac-
¢ién del organismo con su medio, mientras que para las ciencias sociales
podria ser un factor participante de un medio transformado por la acti-
vidad social del hombre.

Por otra parte, es evidente que no es posible desvincular ninguno de
los ejemplos que hemos presentado de los otros. La tecnologia empleada
para producir las herramientas necesarias para transformar el mundo su-
pone la existencia de un medio social y cierta organizacion del proceso
de produccidn, el conocimiento de las leyes que describen las propiedades
fisicas de los objetos transformados, asf como la accion concreta de in-
dividuos que participan en forma diferencial en el proceso de transfor-
macién de la realidad, En forma semejante, la actividad de beber, por
giemplo, no estd desvinculada de la influencia de factores técnicos
{como los procesos de elaboracidn de la bebida), bioldgicos (como las
caracteristicas de la estructura del organismo) y sociales (la produccién
de la bebida, las técnicas de propaganda empleadas, etcétera). Sin em-
bargo, el conocimiento de estos eventos se articula en niveles diferentes,
L4 explicacidon de 1a forma en que se produce un objeto no equivale a
explicar los detalles técnicos de su elaboracion, los procesos concretos
mediante los cuales es utilizado por organismos individuales, etcétera.

De acuerdo con esto, podemos concluir que existen aspectos de la
realidad que son comunes a las diferentes ciencias, pero que su accidn se
transformna al ser incluidos en formas de organizacidn més compleja,

Por otra parte, la reflexioén sistematica sobre la actividad humana, sus
productos y los diferentes sistemas que la regulan, permiten la elabora-

* Fvidentemente se puede realizar una distineidn entre la ciencia f isica y la quimica, Dicha
distincidn, sin embargo, no resuita relevante para el andlisis que nos encontramos desarrottando.

.. Por esta razdn abordaremos su contribucidn en forma simultnea, tormando ejemplos indistinta-
mente de cada una de elias,
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cidon de disciplinas cuyo objeto de investigacidn son las diversas formas
de referirse a la realidad v de prescribir las relaciones sociales. De esta
manera, la lingtifstica aborda el problema de la naturaleza, estructura v
funcion de los diversos sistemas lingiifsticos; la i6gica indaga las posibles
maneras en gue se pueden vincular significativamente dos o mds enuncia-
dos, y las disciplinas normativas (el derecho, la ética, etcétera) analizan
la forma en que las diversas actividades humanas se relacionan con cier-
tas consecuencias. Asi pues, se debe reconocer la existencia de un
conjunto de ciencias cuyo objeto de investigacion se circunscribe a la
organizacion y explicacion de los productos simbélicos de la actividad
humana y a la organizacidn social de dicha actividad.

Tesis 5

Las diferencias de especificidad cualitativa entre lo fisicogquimico, lo biolégico,
lo psicoldgico y o social no radican exclusivamente en la naturaleza del Hpo de
interacciones y niveles de la realidad delimitados, sino que incluyen, asimismo,
la especificidad de lo histérico en cada nivel,

Como complemento de la tesis cuatro anterior, proponemos un cri-
terio adicional para delimitar la especificidad de las diferentes disciplinas
cientificas. Este criterio no s6lo se basa en el tipo de organizacién de
los distintos niveles, sino en la forma en que se alcanza dicha organiza-
cién. La importancia de esta tesis radica en que permite considerar los
aspectos “dindmicos” de la realidad en términos de procesos.

Tesis 6

Las diferencias de especificidad cualitativa de lo fisicoqurmico (o inorginico)
estin descritas por las leyes de la termodindmica, v de algin modo representan
la historia de lo infinito, lo sin principio y sin fin determinados. La historicidad
de lo biolégico estd descrita por la evolucion de lo orgdnico y se representa en
la filogenia. La ontogenia de lo bioldgico estd subordinada a la filogenia. La
historicidad de lo psicoldgico se manifiesta en el cambio ontogenético, que aun
cuando contextualizado por la filogenia es promovido y liberado por la interac-
cion con el medio ambiente. Finalmente, la historicidad de lo social es total-
mente construida y colectiva y, en iltima instancia, sus leyes de desarrollo
subordinan a los tres niveles anteriores.

El desarrollo de esta tesis permite determinar claramente la forma
en que las ciencias abordan los diferentes problemas. El desarrollo de
las actividades psicolégicas, por giemplo, se inicia a partir de la evolucién
filogenética de las diferentes especies. Cada uno de los miembros de

78 €ap. 4. Tesis fundamentales de ia taxonomia



una especie se encuentra dotado de un sistema bioldgico compuesto
de diferentes sisternas reactivos, que permiten el desarrollo de relaciones
psicologicas. Sin embargo, estas relaciones no se estructuran en forma
automdtica, sino que requieren de la accidn constante de los diversos
aspectos de que se compone el medio. Cada una de las especies repre-
senta una historia filogenética particular, es decir, diversos sistemas orgd-
nicos que permiten el desarrollo ontogenético del individuo hasta ciertos
limites. En forma semejante, existen diferencias (especialmente en el
caso del hombre) en cuanto a los medios con los que se relacionan los
diferentes organismos. Debido a que el medio social (objeto de las cien-
cias sociales) es el producto de la actividad de los hombres, es evidente
que sus caracteristicas varfan considerablemente segin las diferen-
tes épocas y lugares. A su vez, esto implica que los hombres que han
vivido en diferentes €pocas y lugares han desarrollado su actividad psi-
colbgica dentro de los limites que les ha dado dicho medio, el cual, a
su vez, es transformado por la actividad concreta de los individuos per-
tenecientes a las diferentes clases sociales (politicas, religiosas, econd-
micas). En este sentido, el desarrollo psicoldgico de un organismo se
produce como una interrelacion entre la historia filogenética de la especie
a la que pertenece y las caracteristicas del medio en donde interactiia.

Por otra parte, la construccion de “lo social” se produce necesaria-
mente como una transformacion de “lo natural” y, por fanto, contiene
una determinacidén del desarrolio de ““lo bioldgico™. Por esta razon, lo
social subordina a sus leyes de desarrollo los aspectos de la realidad des-
¢ritos por otros niveles cientificos.

Tesis 7

Cada uno de los niveles organizativos de la realidad, tal como se manifiestan en
las diversas especificidades del conocimiento clentifico, constifuyen universos
de complefidad creciente, que parten de lo fisicoquimico hasta llegar a lo social
Estos niveles no son mutuamente excluyentes; por el contrario, los mds simples
se ven inciuidos progresivamente en los mds complejos.

La tesis siete expresa en forma diferente el método de clasificacion
empleado en las tesis anteriores, Al reunir diversos aspectos de la reali-
dad en un solo concepto se corre el riesgo de ser demasiado general, de
ignorar las caracteristicas especificas de cada uno de ellos. Por otra parte,
la distincidon sistemndtica puede conducirnos a una coleccién de objetos
sin relacion enire si, Por esta razdn, la agrupacién debe proporcionar-
nos siempre la posibilidad de hacer las distinciones necesarias, que, a su
vez, nos deben permitir elaborar nuevas clases. En otros términos, la

“unidad conceptual no es incompatible con la diversidad de la realidad.
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Como hemos indicado anteriormente, las diversas ciencias comparten
ciertos elementos en la produccién del conocimiento de 1a realidad. Sin
embargo, los niveles de la realidad estudiados por cada una de ellas difie-
ren en cuanto a la complejidad en que se llegan a organizar sus elemen-
tos. Dicha “compiejidad” no se refiere, evidentemente, a la sofisticacion
conceptual y/o tecnologica desarrollada en cada una de ellas, sino a la
cualidad resultante de cierta interrelacion de elementos que, por otra
parte, pueden ser comunes a varias de ellas. Por ejemplo, los fenémenos
bioldgicos son mds complejos que los fisicoquimicos porque son formas
de organizacién que los incluyen (los procesos fisioldgicos presuponen
la actividad eléctrica de sus elementos, pero no son equivalentes a dicha
actividad). En forma semejante, la actividad psicolégica presupone la ac-
cién de lo bioldgico (es un organismo el que se comporta) y de lo fisico-
quimico, pero no se la puede reducir a ninguno de ellos. En la accidn
de pensar, por ejemplo, intervienen elementos de tipo fisicoquimico
tanto en el organismo que piensa como en el objeto que es pensado.
“Pensar”, sin embargo, es algo mds complejo que la accién de dichos
eventos a los que integra como componentes. Sin la conformacion de
un organismo con un grado de desarrolio especifico de la especie humana
no se puede presentar el pensamiento. Sin embargo, el pensamiento no
es inherente a la existencia de un organismo semejante, como lo demues-
tran los estudios de los “nifios salvajes” que, en ausencia del medio
social adecuado, no pueden desarrollar las funciones psicolégicas especi-
ficamente humanas. En este sentido, lo psicolégico es un aspecto de la
realidad mds complejo que los descritos por las ciencias fisicoquimicas
y bioldgicas, puesto que, en la medida en que es un nivel de organizacion
diferente, los incluye como elementos constitutivos.

En este sentido, la organizacion de las ciencias se produce de acuer-
do con un criterio jerdrquico que supone una cierta gradacion de lo
simple a lo complejo, estando incluido lo primero como elemento cons-
titutivo de lo Oitimo. En consecuencia, las caracteristicas de los niveles
complejos no se obtienen a partir de la simple suma o yuxtaposicién de
los niveles mas simples, puesto que son formas de organizacién con una
especificidad cualitativa particular.

Tesis 8

La diferencia de niveles cualitativos de organizacion de la realidad también se
produce al interior de todos los campos especificos del conocimiento cientifi-
co, con lg caracteristica comiin de inclusividad de lo simple por lo complejo.

El método de clasificacion descrito en la tesis siete ahora es empleado
como criterio de clasificacion al interior de las ciencias; es decir, cada
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una de las diferentes ciencias tiene un objeto de estudio particular, el
cual puede ser entendido como la delimitacion conceptual de un domi-
nio de la realidad que incluye diversos eventos. Por una parte, dichos
eventos comparien elementos fundamentales, lo que permite conside-
rarlos como parte de un mismo objeto de estudio. Por la otra, presentan
diferencias que pueden servir comno base de diferenciacién. Estas dife-
rencias pueden ser cuantitativas o cualitativas; en el caso de que existan
diferencias cualitativas se impone la necesidad de considerar una rela-
cién entre dichos elementos; es decir, la produccidn conceptual de una
jerarquia que reconozca las diferencias como puntos en la gradacidn
continua de complejidad de cada uno de ellos. Esta forma de concep-
tualizacién tiene sus origenes en la filosofia aristotélica, en donde el
comportamiento humano, por ejemplo, se diferenciaba de otros fené-
menos de la naturaleza. Su estudio, sin embargo, pertenecia a la biologfa,
en tanto ésta se dedica al estudio de los seres que poseen el principio de
su propio movimiento. A su vez, la biologia era parte de la fisica, la
cual estudiaba, de acuerdo con Arist6teles, el movimiento de los cuer-
pos. Por iltimo, todas estas disciplinas formaban parte de la metafisica,
entendida como el estudio del “ente en cuanto ente”. Por otra parte, esta
clasificacidn no tiene relacidén con la formulada por Augusto Comte en
su Filosofia de las ciencias positivas.

Tesis 9

En lo psicologico, el objeto de estudio es la interaccion del organismo total
con su medio ambiente, fisico, biologico y/o social, interacecion que se define con
el rubro de conducta. Esta definicion torna irrelevante la distincion externo-
interno, ’

En esta tesis pretendemos, por una parte, ubicar nuestra posicion
cientifica dentro de la perspectiva de la filosoffa conductista y, por otra,
delimitar la naturaleza del trabajo psicoldgico, estableciendo la relacidn
apropiada entre lo que el psicdlogo hace, o ha hecho, y la forma en que
describe su actividad. Para entender mejor este problema debemos par-
tir de una afirmacién trivial, pero frecuentemente olvidada. Como cual-
quier otro cientifico, el psicélogo no puede crear la realidad mediante
su actividad linghifstica, ni pretender estudiar procesos y eventos que
estén ‘“‘detrds de”, “mds alld” de esa misma realidad, como pretenden
las corrientes psicolOgicas que reproducen {aunque sin saberlo) la in-
terpretacién patristica del pensamiento platénico. El andlisis histérico
de los problemas que tradicionalmente se han ubicado baio el rubro de

_ “psicologia”, muestra que todos ellos pueden ser descritos como “con-
ducta”, en el sentido de una interaccion organismo-medio, Esta defini-
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cién supera la conceptualizacidon de la conducta “como movimiento”,
formulada por Watson en los origenes del conductismo. Debido a que
Ia conducta no es *‘una respuesta al medio”, puesto que éste es un ele-

" mento de la conducta, carece de significado hablar de eventos psicologi-
cos “internos” o “externos”, pues al hablar de ellos se estaria tomando
un elemento de la relaciéon como el todo. Por Gltimo, como hemos se-
flalado repetidamente, ninguna otra ciencia puede ofrecer una explica-
cion de los procesos y fendmenos conductuales, en el sentido en que
aqui los hemos definido.

Tesis 10

La conducta, como objeto especifico de lo psicoldgico, posee una historicidad
que se manifiesta como cambios en la ontogenia al interior de todas y cada
una de las especies, y en la filogenia, como diferencias en los limites ontogené-
ticos de cada una de ellas,

La conducta, en tanto interaccién organismo-medio, se construye
historicamente, como se ha indicado, a partir de 1z estructura bioldgica
del organismo y de las caracteristicas del medio. Respecto del primer
elemento, los individuos que forman parte de una especie desarrotlan
diferentes interacciones con el medio sobre Ia base de cierta organizacidon
de sus sistemas reactivos. Este desarrollo puede ser mds rico y flexible,
segun las posibilidades que dicha organizacion permita. En las especies
mds simples, el desarrollo psicoldgico es limitado, es decir, la actividad
del organismo se circunscribe casi Gnicamente a sus aspectos biolbgicos.
En el caso de organismos mds complejos, por el contrario, la estructura
del organismo (estado particular de la historia de su especie) posibili-
ta ei desarrolio de relaciones extremadamente dindmicas v complejas.
La etologia cldsica ha llamado plasticidad a esta caracteristica. Un buen
ejemplo de ello nos lo ofrece Razran, quien al estudiar el fenémeno de
“configuracion™ (véase el capitulo de “Funcién contextual”)} concluve
que se encuentra “dentro de la capacidad de pdjaros y mamiferos, pero
no de peces ni tortugas” (pig. 210).

Tesis 11

Como la conducta es un proceso interactive de contacto entre el organismo v el
ambiente, las formas cualitativas particulares de contacto son las que delimiran
los diversos niveles organizativos de Io psicoldgico. A estas formas cualitativa-

mente distintas de contacto orgartismo-ambiente se les denomina funciones
conducituales. "
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De las tesis que ya hemos discutido se desprende que el objeto de
estudio de la psicologfa (interaccién organismo-ambiente) agrupa even-
tos que difieren en muchas caracteristicas. Estos aspectos son tomados
en consideracién y son nuevamente clasificados en niveles especificos de
interaccién, es decir, como funciones psicoldgicas. En este contexto,
es necesario delimitar el significado del término “funcién”, con objeto
de que no se le confunda con la forma en que otros autores io emplean.
En primer término, algunas corrientes psicologicas reducen los fendémenos
a la actividad, “funcién”, de algin 6rgano (por ejemplo, la memoria se
considera la funcién de una parte del cerebro). En segundo lugar, la
nocién de “funcion” en ocasiones se emplea en el mismo sentido que en
las mateméaticas, es decir, como una relacién entre variables de forma tal
“que a los valores de una de ellas (variable independiente) corresponde
un valor particular en la otra (variable dependiente)”. En tercer térmi-
no, la palabra se ha empleado para clasificar los eventos ambientales
(estimulos) sobre la base de una operacién realizada y un efecto produ-
cido. Por ejemplo, se dice que un evento es “reforzante” (tiene la fun-
cion de reforzador) cuando se presenta contingente a upa respuesta ¢
“incrementa su probabilidad de ocurrencia”. En consecuencia, debe
distinguirse la forma en que usamos aqui la palabra funcidn (forma es-
pecifica de interaccidn ~contacto— entre el ambiente y el organismo)
de otras formas en que se ha empleado dentro de Ia literatura psicologi-
ca, ¥ con las cuales gsuarda importantes diferencias.

Cabe tecordar que el movimiento llamado funcionalismo aplicaba el
concepto de “funcion” a las diversas actividades realizadas por un orga-
nismo desde el punto de vista del fin, propésito o utilidad. Dicha posi-
cién deriva claramente de considerar, a semejanza de Darwin, que toda

actividad psicoldgica estd encaminada a la adaptacion del organismo a
su entorno.

Tesis 12

La teoria de la conducta tiene como objeto primordial identificar las funciones
conductuales que se manifiestan a lo largo de la ontogenia y lu filogenia, ast como
los procesos que lgs sustentan,

En otras palabras, debido a que la psicologia estudia interacciones,
y puesto que existen diferentes tipos de éstas y a que solo algunos orga-
nismos son capaces de desarrollarlas todas, la tarea del psicologo es, en
primer término, reconocer las formas genéricas de interaccidbn organis-
mo-ambiente; en segundo, determinar la forma en gque un organismo
adquiere, durante su desarrollo, diferentes contactos con su medio y la
manera en que dicho desarrollo se permite y/o se ve limitado por la es-
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pecie a la que pertenece; en tercero, estudiar los problemas anteriores
desde un punto de vista dindmico, es decir, como la construccion gradual
e ininterrumpida de una funcibdn sobre la base de los contactos sucesivos
entre el ambiente v el organismo.

Tesis 13

Todas las funciones conductuales se basan en las caracteristicas reactivas de los

subsistemas bioldgicos ante lay propiededes fisicoquimicas del medio. En la

medida en que la conducta es una interaccion organismo-medio, cualquier fun-

cidn psicoldgica involucra, por una parte, la estructura del organismo y, por
_ otra, lus propiedades fisicas y quimicas del medio,

En el nivel mas primitivo, los organismos reaccionan a las propieda-
des del medio en forma fija vy estereotipada, segiin las caracteristicas del
medio v su estructura organica solamente. Este tipo de reacciones for-
man parte de la actividad biologica, puesto que sus caracteristicas han
sido construidas en la historia filogenética de la especie a la que pertene-
cen. Por otra parte, en las funciones mas compiejas seguimos encon-
trando a un organismo y a un medio fisico particulares, pero la funcién
conductual establecida entre ellos no se subordina, de ninguna manera,
a sus caracteristicas particulares. Cuando observamos una pintura de
Monet, por ejemplo, no nos interesa la textura del material, la calidad
de la tela, nilos colores empleados, sino la forma en que dichos elemen-
tos conforman una composicidon particular; ademas, dicha composicién
nos puede evocar €l recuerdo de un lugar o de un amigo. Evidentemen-
te, el recuerdo no es una reaccidn bioldgica a las propiedades fisicoqui-
micas de la pintura, sino una interaccidon mas compleja.

Tesis 14

Dadas las caracteristicas del medio social humano y su independencia respecto
del contacto directo con los objetos que proporciona el lenguaje, ln conducta
humana representa un corte cualitativo frente a la conducta animal,

Por tanto, la distincidon fundamental entre funciones psicologicas se
establece entre aquellas que describen la conducta animal vy las propias
del comportamiento humano. La base de esta distincion se refiere a que
las funciones humanas congisten en establecer contacto con objetos y
gventos que no estin presentes fisicamente, lo que, a su vez, incluye la
posibilidad de trascender las relaciones inmediatas a las que se encuen-
tran ligadas nuestros sistemas reactivos. Sin embargo, esta posibilidad,
exclusiva del hombre, no represefita la imposicion de una tradiciéon mitica
v/o teologica (participacion . divina) al comportamiento del hombre,

84 Cap. 4. Tesis fundamentales de la taxanomia




sino el simple reconocimiento de que los objetos fisicoquimicos y socia-
les presentes pueden permitirnos relaciones psicologicas con objetos que
no estidn presentes. La lectura de un relato, por ejemplo, puede permi-
tirnos conocer sucesos v acontecimientos que no experimentamos en
forma directa, v evideniemente, este conocimiento no es idéntico al
obtenido mediante la interaccidn divecta con los objetos, pero si nos
permite ampliar y trascender considerablemente nuestra experiencia in-
dividual y el alcance de nuestros sistemas reactivos.

Tesis 15

El corte entre la conducta humana y la animal no es abrupto ni en la filogenia
zooldgica ni en la ontogenia humana; se manifiesta en ln forma de una transi-
cion representada por las funciones sustitutivas, las cuales aparecen tanto en la
ontfogenia humana comd en la filogenia zoolégica cuando se dispone de un
medio social (formas estructuradas v diferenciadas de interaccion grupal con
los miembros de Iz propia especie) v de un nivel de desarrollo motriz, fanto
fino como grueso, desarrollado en correspondencia con el medio de contacto
que enmarea la conducta biologica y psicoldgica.

Al seguir el método gue hemos formulado, establecemos una vincu-
lacion de los elementos que habiamos distinguido (conducta humana
y animal). Esta vinculacidn se establece sobre la base de que en el com-
portamiento animal existen funciones que pueden ser consideradas
antecedentes primitivos de la conducta especificamente humana. La ca-
racteristica fundamental de estas funciones es que los organismos se re-
lacionan va no en forma inmediata con las propiedades absolutas de los
eventos, sino con sus relaciones, es decir, sus propiedades con las pro-
piedades de otros objetos. Esta clase de interacciones (la funcidn de un
objeto es condicional a3 las caracteristicas de otros objetos) representan
las interacciones mis complejas que se pueden identificar en la conduc-
ta animal,

Por.otra parte, el desarrollo de dichas funciones, en el caso de los
animales, depende de cierto grado de complejidad en sus componentes
tanto bioldgicos como ambientales. La transicidn caracteristica de la
conducta humana a las funciones sustitutivas requiere tanto de un me-
dio social estructurado como de un adecuado desarrollo de las estructu-
ras biologicas implicadas,

Tesis 16

Dentre de la ontogenia se reproducen lus etapas representadas por las funciones
sucesivamente complejus que caracterizan las distinciones cualitativas de lo filo-
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genético; sin embargo, Iz sucesion de funciones no se da como un proceso lineal
en lo filogenético, sino que, en lo esencial, es un proceso ramificado con diver-
sos niveles termingles para especies de una misma clase, o clases de un mismo
phylum.

Vista desde oira perspectiva, la organizacidon jerdrquica de las fun-
ciones nos muestra el proceso de desarrollo psicolbégico como la estruc-
turacidén gradual de funciones cada vez mis complejas que pueden
conformarse sobre la base de funciones mas primitivas. Es decir, las
funciones mas simples son incorporadas por las mas complejas, pero dicha
incorporacion no se produce como resultado de una simple adicion,
sino que las funciones mas simples son transformadas cualitativamente
al ser enmarcadas por funciones de orden superior. Las complejas for-
mas de interaccién humana son organizaciones de diversos elementos,
entre los cuales se encuentran los que constituyven las funciones mas
simples. En este sentido, la interaccion que denominamos “pensar” in-
cluye la presencia de elementos lingliisticos, pero pensar no es solo
hablar de una forma diferente (por ejemplo, hablarse a uno mismo),
sino, ante todo, relacionarse con el medio de una manera mds compleja.

Por las caracteristicas de la conducta psicoldgica, podemos establecer
conceptualmente un sistema que representa el largo proceso por el que
debe pasar un organismo humano durante su desarrollo. Este proceso
se inicia con la presencia de actividad biolégica, sobre la que gradual-
mente se conforman Ias formas de contacto caracteristicas de la con-
ducta animal. Estas, a su vez, permiten el desarrollo (puesto que estin
incluidas en ellas) de las formas de interaccién especificamente humanas.
Desde nuestro punto de vista, sin embargo, esta relaciéon no se produce
de manera lineal (pueden existir actividades correspondientes a una
funcién de orden superior sin que se haya establecido una de orden in-
ferior; en la filogenia, por ©tra parte, puede ocurrir una situacion seme-
janie),

Tesis 17

En el desarrollo ontogenético del ser humano, el lenguaie, a diferencia de los
gnimales, es un sistema reactivo no $olo bioldgico sino social. La aparicion del
lenguaje es independiente de otras formas de funcion mediadora, pero su con-
vergencia con ellas produce las formas de mediacion que son idiosincrdsicas v
exclusivas del hombre,

Una de Ias diferencias fundamentales entre el hombre v el animal es
que, para este Gitimo, no existe manera de desprenderse de los objetos
fisicos que se encuentran presentes en un lugar v un espacio determina-
dos. Los sistemas reactivos caracteristicos de su especie marcan los li-
mites del campo con que pueden interactuar. Esto es cierto aun en las
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relaciones que han sido denominadas ‘“‘de comunicacién animal” corres-
pondientes a las formas de interaccién que hemos denominado “funcidon
selectora”. Esta limitacion se refiere a la incapacidad, como indica Cas-
sirer (1971), para producir convenciones que puedan referir funcional-
mente cosas. En el caso del hombre, por el contrario, existen sisternas
convencionales de esa naturaleza que son extremadamente variados y
permiten, por tanto, la posibilidad de referir y/o ser referido a un sinnt-
mero de aspectos de la realidad (aun aquéllos que han ocurrido o que
estan ocurriendo en otras partes). Debido a que estos sistemas no de-
penden de la experiencia de un individuo, sino que son comunes a las
interacciones sociales (el “mismo sistema’” permite a los diferentes miem-
bros de la comunidad referir o ser referidos a diversos acontecimientos),
llamamos convencional a la funcidn “compartida™ de estos objetos, y
sistema reactivo social a la “‘capacidad” de poder incorporarlos en nues-
tras interacciones con el medio social.

Tesis 18

La presencia de las funciones sustitutivas en el contacto organismo-ambiente
representa la forma mds compleja de organizacion de la conducta.

Las funciones psicoldgicas humanas sefialadas en la fesis anterior,
representan, sin duda, la forma mas compleja de interaceidon psicoldgica.
El estudio de mapas, por ejemplo, me permite conducirme apropiada-
mente en un iugar en el que nunca me he encontrado antes. En este
sentido, los signos v las representaciones gue llamamos “mapas’™ nos
permifen sustituir psicoldgicamente la experiencia directa con el lugar al
que nos refieren. Por esta misma razon, podemos afirmar que las fun-
ciones de mediacidn sustitutiva, permiten al hombre reproducir funcio-
nalmente una cantidad considerable de experiencias que han ocurrido
en otros lugares v en otras épocas.

Tesis 19

Las funciones sustitutivas incluyen a todas las demds funciones en su proceso,
mas no como una simple suma de elementos, sino como una configuracion su-
bordinada estructurada en diversos momentos de su ocurrir.

Esta tesis puede ser considerada como una sintesis del sistema psi-
colbgico que presentaremos en los siguientes capitulos. Su importancia
se manifiesta cuando abordamos ciertos problemas centrales del com-
portamiento humano, por ejemplo, el referente a la “relacidén entre los
diferentes aspectos de su actividad”. Desde los tiempos de la filosofia
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griega encontramos una tendencia de interpretacion dualista del compor-
tamiento humano. Esta tendencia se ha expresado en diferentes €épocas
de formas tan diversas como ‘“‘el mundo de las ideas y el material” de
Platén, “el alma v el cuerpo™ de la filosofia medieval, “la razon y el
sentimiento” de Pascal, ‘“las instancias del aparato intrapsiquico”, pos-
tuladas por Freud, y la correlacién entre “la conducta verbal y la no
verbal” del anidlisis conductual. Por el contrario, la posicidbn que nos
permite adoptar la nocidn de una “organizacidén jerdrquica”, aparecida
en su forma original en la psicologia aristotélica y reformulada por la in-
terpsicologia kantoriana, sostiene la artificialidad profunda de esas dua-
lidades, puesto que el organismo actlia en forma total, integrada, unitaria.
Esto significa, entre otras cosas, que el hombre no puede pensar sin
hacer, ni hacer sin pensar y sin sentir; que, en fin, esas palabras no se re-
fieren a tres universos autocontenidos v en conflicto, sino a aspectos de
un todo integrado v unitario que sblo la influencia poderosa de la ideo-
logia puede separar. Esto no significa, evidentemente, que el hombre
carezca de conflictos; debe aclararse que el conflicto nunca es personal,
del “hombre consigo mismo”, sino de las complejas relaciones que esta-
blece con su mundo fisico y social.

En este sentido, las funciones humanas representan el nivel mis ele-
vado de conducta psicolégica, lo que no indica conflicto con las formas
inferiores, sino su integracién en un todo unitario, complejo v extrema-
damente dindmico.

TESIS METODOLOGICAS.
Tesis 1

Los problemas psicoldgicos ocurren como eventos molares continuos en tiempo
¥ espacio. Estos eventos constituyen campos de interrelaciones multiples, cuya
organizacion funcional representa su estructura. Por consiguiente, se da una
identidad conceptual entre funcicn y estructure en lu determinacion del campo
de relaciones delimitante de un evento.

En esta tesis se establecen los criterios fundamentales que permiten
identificar y definir los eventos psicologicos. En primer término, al des-
cribirlos como “eventos molares” se supera la tradicién psicoldgica que
pretende aislar los componentes moleculares, sin considerar que dicha
separacion fransforma la naturaleza de los elementos analizados. Por
esta razdn, proponemos estudiar los diferentes elementos de los eventos
psicoldgicos, considerando sus estrechas interrelaciones con otros ele-
mentos; es decir, dado que no es posible estudiar un elemento aislado,
es necesario considerar sus relaciones con los otros elementos. El con-
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junto de estas relaciones forma un sistema o estructure que, debido a
que hace referencia al organismo y al ambiente, puede ser identificada
con el concepto de funcion.

Tesis 2

Todo fendmeno puede analizarse molecularmente en sus componentes mini-
mos y las interrelaciones y procesos que lo constituyen. Sin embargo, el and-
lisis molar debe siempre contexiualizar al molecular.

Esta tesis constitfuye la contrapartida prictica de la anterior. La
conceptualizacidén de un evento como un campo de relaciones no impli-
ca que en el trabajo empirico sea posible estudiar simultineamente la
relacion de todos los elementos. La observacién v/o manipulacion de
alguno de ellos, sin embargo, debe realizarse tomando en consideracion
que en la situacidn existen ofros elementos indispensables para com-
prender los resultados. La existencia de “otros elementos’™ no se infiere
arbitrariamente, sino que forma parte de las condiciones generales en
que se realiza la investigacién.

Tesis 3

El andlisis molar permite delimitar los procesos cualitativos, mientras que el
andlisis molecular permite determinar los procesos cuantitativos .

Como sefialamos en las tesis epistemologicas, la presencia de un ele-
mento no condiciona las caracteristicas del evento, puesto que éste se
encuentra formando parte de eventos de diversos grados de complejidad.
En este sentido, el analisis de la estructura (funcidn) significa el empleo
de un nivel cualitativo, puesto que el cambio en la organizacién de los
elementos equivale al cambio de la funcidén. En otras palabras, con este
nivel de analisis se toman en cuenta los elementos especificos en cuanto
a su forma de relacionarse con otros elementos. Por otra parte, el anali-
sis molecular no considera las propiedades relativas de una parte (rela-
tivas a su relacidn con otras partes), sino su accidn como dimension
independiente. Por esta razdn, posibilita la determinacion de los proce-
sos cuantitativos.

Con el propésito de ilustrar lo anterior, analicemos dos diferentes
aspectos desde los que se puede estudiar una dimension simple en un
experimento psicoldgico, digamos, 12 intensidad de un haz de iuz. Por
una parte, podriamos estar interesados en la manera en que una varia-
~ cidn sistematica de la intensidad, condiciona en un organismo la presencia
~ de ciertos movimientos (por ejemplo, las reacciones de orientacién).
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Sin embargo, la naturaleza de esta relacion se comprende poco si nos
limitamos a determinar sus propiedades moleculares, al margen de {a es-
tructura psicoldgica a la que pertenece. Considérense las diferencias de
una reaccidn de orientacién como respuesta total de un organismo sim-
ple, con la reaccidn de orientacion condicionada en un humano como
componente minimo en una situacidén de soluciéon de problemas.

Tesis 4

Lo organizacion funcional de un campo de eventos, sean molares o moleculares,
se da en la forma de interdependencias cualitativas y cuantitativas que sustituyen,
como mediacion, a las relaciones de causalidad de los eventos ast involucrados.

El reconocimiento de la complejidad de los eventos psicoldgicos
conduce, necesariamente, a reformular los viejos esquemas del trabajo
cientifico. El concepto tradicional de “‘causalidad” reducia los eventos
a una simple sucesidén de elementos A v B, en la que uno no aparecia sin
el ofro v siempre se presentaban en el mismo orden. Por otra parte, la
nocion de “relaciones funcionales”, sustituto logico de la causalidad en
tanto que permitia un analisis correlacional que no implica un “vinculo
necesario” entre A y B, se restringid incorrectamente al analisis de dos
factores. El analisis de campo, por el contrario, pretende considerar un
evento como un todo integrado, en donde cada elemento influye a y es
influido por el resto de elementos.

Con objeto de ilusirar la diferencia entre estos tres niveles de con-
ceptualizacién, consideremos el signiente ejemplo. Supongamos que se
observa a una persona beber un vaso de agua en un dia caluroso. La
actividad de beber (B) puede ser explicada de diversas formas. En un
esquema causal, tendriamos que encontrar un elemento (A) que necesa-
rlamente provocara la presencia de B. Es posible obtener una explica-
cidon asi, afirmando que la persona bebe porque tiene sed. Tener sed, sin
embargo, hace referencia a un atributo subjetivo, que supone la existen-
cia de un factor interno (impulso, energia) que es postulado en forma
arbitraria a partir de la observacién de la actividad. Por otra parte, exis
ten casos en fos que una persona bebe “‘sin tener sed” y no bebe “tenien-
do sed”. Ademas, la *‘sed” no puede ser considerada como un factor
que surge de manera espontanea, sino que, a su vez, depende de la in-
fluencia de otros factores como, por ejemplo, el calor (C).

Si tratiramos de evitar los problemas de la explicacidn anterior, po-
driamos afirmar simplemente que existe un alto nivel de coincidencia
{correlacidn) entre la temperatura y la actividad de beber. B, en este
sentido, no es causado por A, puesto que su relacidn no es necesaria
{una persona puede no beber en estas circunstancias). Por altimo, una
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explicacion mas precisa trataria de considerar las condiciones en las que
una persona bebe: el tiempo que ha dejado de beber, las caracteristicas
del agua (temperatura, sabor, frescura) y la situacidén en que se encuen-
tra {en presencia de otras personas, en el lugar determinado en que se
encuentran, etcétera), Por tanto, de acuerdo con este esquema de expli-
cacibn, beber (B) no es “causado™ por A, ni se encuentra “correlacio-
nado con él en forma simple, sino que depende de otros factores [D, E,
F...N] dignos de tomarse en consideracidén. Ademds, estos otros facto-
res también dependen de B. Por ejemplo, la persona que bebe en una
situacidén puede cambiar el tipo de actividades que se llevan a cabo,
beber disminuye el nivel de la “sed”, la forma en que la temperatura
afecta al organismo, etcétera,

Tesis 5

La cousalidad de un evento no puede analizarse como la secuencia lineal de
elementos simples o multiples. La causalidad de un evento se sustituye porla
interdependencia integra de todos los elementos gue constituyen en el campo
de interaccidn.

Esta tesis es el complemento de la anterior. La interpretacidén de un
evento seglin un esquema de interaccidn miitiple no lo puede reducir a
una secuencia de eventos (independienternente del niamero de eventos
considerados). Cuando trato de describir la actividad de una persona
que observa un arbol, no tengo por qué suponer que observar ocurre
después del arbol, puestc que se trata de una relacion. Esta relacion es
posible, por otra parte, debido a que existe cierto nivel de iluminacion
en el ambiente, Este nivel no se encuentra ni “antes’” ni “después™ de
la relacién, sino que es parte integrante de la misma. En consecuencia, la
riocion de “campo’ expresa la organizacion (estructura) integral de los
diversos factores de que se forma un campo psicoldgico.

Tesis 6

La distincion entre “causa” inmediata y “causa” a distancia se refiere unica-
mente a los momentos identificados en el campo de evenios interdependientes.

En psicoiogia es una practica comiin unir relaciones que ocurren en
tiempos diferentes mediante la postulacién de construcciones que indi-
can la existencia de poderes o facultades del organismo. Tal vez el caso
gue mejor ilustre este problema sea el concepto de “memoria”, entendi-
da ésta como una capacidad o poder de “retencién” o “almacenamien-
to” de informacién, v su empleo en el momento oportuno. Este tipo de
explicacion no toma en consideracidn que el tiempo que media entre las
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dos relaciones esta cubierto por la actividad de un organismo respecto de
ciertos objetos del ambiente. Conceptualmente, el problema de la “me-
moria” deberia ser remitido a esas actividades. Por ejemplo, se “recuer-
da una cita” anotindola en una agenda, o sefialando en un calendario el
dia y la hora acordadas. Hablamos de causas “a distancia’ cuando, por
conveniencia, hacemos caso omiso de las interacciones y mediaciones.

Tesis 7

Las categorias de variable independiente, variable dependiente y variable extrafin
tienen utilidad exclusivamente en el nivel operacional de observacion y experi-
mentacion, mas no en un nivel explicativo.

La consecuencia metodoldgica de adoptar una forma de conceptua-
lizacibn més compleja que el concepto de causalidad, es que los elemen-
tos de un campo que se observan y/o manipulan durante una situacion
prictica, no son los inicos que se consideran en la explicacion del even-
to. En esie sentido, la “seleccidn” de las variables estudiadas directa-
mente depende tanto de restricciones de tipo practico {no se digpone de
las herramientas necesarias para evaluar la accidn integral de todas las
variables) como del interés particular del investigador. De la misma
manera, la denominacion de “variables extrafias’ se refiere a aquellos
factores que si bien son parte de la situacién no estin incluidos formal-
mente en las operaciones de investigacidn.

En este sentido, las variables dependiente e independiente son el re-
sultado de una restriccidn impuesta por el investigador para enfocar su
atencidn en una relacidn que considera de especial interés, Sin embar-
go, dicha relacidon no puede ocurrir sin la participacion de “otros facto-
res” (variables extrafias).

Tesis 8

En un campo de eventos, la alteracion de un componente (varigble independien-
te) no sélo cambia los valores y relaciones con otro componente predeterming-
do como efecto gue se debe observar (variable dependiente), sino las de todos
los demds factores constituyentes de dicho campo, consideradas operacional-
mente constantes.

Tesis 9

No es posible determinar empiricamente todos los cambios en los valores v re-
laciones que se dan en los componentes de un campo de eventos e interaccion.
Su determinacién pertenece a un nivel tedrico de andlisis enmarcado por una
concepeion probabilistica de I intermediacion en lo cuantitativo.
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Como hemos mencionado, la imposibilidad practica para evaluar
gimultdneamente el complejo sistema de factores que constituyen los
campos psicologicos, no significa que el evento estudiado se reduzca a
los elementos definidos y/o manipulados directamente. Por otra parte,
la conceptualizacién de dichos fendmenos como sistemas de interrela-
ciones implica que el cambio de uno de los elementos involucra algin
cambio en los demas (aungue no sean evaluados de manera directa). Por
esta razon, el concepto de “factores constantes” indica solamente que
1a relacion estudiada puede entenderse de manera “significativa™ (regular)
haciendo caso omiso de otfros elementos. Esta estrategia resta un gran
poder predictivo al sistema, puesto que impide conocer la forma en que
se produce esa relacién cuando las “variables constantes” son modifica-
das. Una manera més consistente de abordar el problema puede Hevarse
a cabo suponiendo que esas “otras” variables ejercen una influencia
sobre la relacidn, influencia que varia dentro de ciertos rangos cuya
determinacién corresponde al andlisis probabilistico. La accidn de estos
factores debe ser integrada como una interpretacidn conceptual del
evento, es decir, en la evaluacidn de las interrelaciones entre los elementos
estudiados v las condiciones en que se llevd a cabo la investigacion.

Tesis 10

El concepto de campo como segmento analitico es aplicable fanto a la descrip-
cion de un proceso como sucesion de transiciones definitorias de una funcion,
como a los momentos estables considerados estados de dicho proceso.

Fl hecho de adoptar un esquema conceptual basado en las interrela-
ciones entre diversos elementos no surge como una nocidn a priori, sino
de la necesidad practica de disponer de herramientas tedricas que per-
mitan considerar la riqueza de los eventos psicologicos, sin transformar-
los o reducirlos a esquermas simplistas. Por esta razon, en el estudio del
comportamiento el concepto de “campo” (sistema de interdependen-
cias) es adoptado como unidad de anilisis, es decir, como el esquema
representativo de los eventos psicologicos. Dada su naturaleza, es apli-
cable tanto el analisis del desarrollo de funciones psicologicas (procesos),
como de relaciones psicologicas contempladas desde el punto de vista
de su organizacion relativamente estable en el presente {estado).

Tesis 11

En la delimitacién de un campo de interaccion los componentes funcionales no
son idénticos a los formales u operacionales. Por consiguiente, el andlisis de

~  proceso implica la integracion funcional de componentes formales u operacio-
nales aparentemente quténomos.
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La distincion entre la funcién, como sistema de elementos en interac-
cion (componentes funcionales), v los elementos que son manipulados
en una situacion experimental (componentes formales u operacionales),
nos conduce a considerar la interpretacion de los eventos psicologicos
como una forma de integracion (funcional) de las diversas operaciones
realizadas y sus productos. Corno hemos mencionado, dado que las ope-
raciones experimentales se reducen a la produccion de cambios descri-
tos en términos de una sola variable (variable independiente), diferentes
operaciones son frecuentemente descritas de manera independiente. Des-
de un punto de vista funcional, sin embargo, operaciones formalmente
diferentes permiten la constitucion de campos integrales de interaccion.
Un claro ejemplo de lo anterior nos lo proporciona la investigacion
experimental con animales, en donde se estudian ciertas actividades de
organismos bajo privacidon de alimento, Esias actividades (oprimir una
palanca o picar una tecla) son suplementadas por la entrega de pequeftas
cantidades de alimento, condicionales a la ocurrencia de la actividad
(véase el capitulo “La funcibn suplementaria®). Aunque la privacion de
alimento (operacidon 1) es conceptualizada independientemente de la
programacion de presentacion de alimento {operacidn 2), es evidente
que existe una estrecha vinculacion funcional entre ambas, puesto que
la eficacia de 2 depende de los resuliados de 1. Dado que en el estudio
de un proceso estan involucradas diversas operaciones realizadas en for-
ma simultdnea y/o sucesiva, su integracidn funcional es indispensable
para comprender sus caracteristicas.

Tesis 12

La discretizacion de campos interactivos molares y continuos presupone la iden-
fificacidn de segmentos parciales de lg Intergecion estudiada, El andlisis de pro-
ceso no incluye solamente a los componentes discretos ast determinados, sino
que asume la accion funcional de componentes no identificados formal u ope-
racionalmente.

El desarrollo de complicados aparatos de investigacion conductual
basados en una conceptualizacidén de la conducta como sucesidon de
eventos discretos (es decir, de eventos cuya duracién es menor que el
tiempo que transcurre entre uno y ofro), ha permitido producir una
gran cantidad de datos obtenidos de acuerdo con ese criterio. La discre-
tizacidon de la conducta debe entenderse, sin embargo, como una herra-
mienta operacional gue no agota la riqueza funcional del evento, Enel
caso del ambiente, encontramos una situacidén andloga, puesto gque “lo
que se manipula” como segmento discreto del ambiente (estimulo} no
es idéntico a los elementos involucrados funcionalmente. La suposicién
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de la accidon funcional de otros componentes se fundamenta en estudios
en los que se han evaluado directamente esos factores, aunque, por des-
gracia, se ha realizado un esfuerzo poco sistematico en esta direccion.

Tesis 13

La mediacion y su pertinencia dependen del nivel y tipo de segmentacion elegi-
do. Por consiguiente, no se considera que las fracciones seleccionadas constitu-
yan necesariamente interacciones fundamentales o medidas de representatividad
general,

En estrecha relaciébn con la tesis anterior, la investigacidn experi-
mental de la conducta se ha construido sobre la suposicion de que hay
dimensiones o aspectos dé la conducta que son mas “fundamentales”
que otros. Esta suposicidbn ha sido muy problematica, sobre todo cuan-
do se mntenta trasladarla al estudio de la conducta humana, en donde la
complejidad de los eventos v 1a diversidad de los problemas requiere del
empleo de métodos apropiados a sus caracteristicas. Por otra parte,
desde un punto de vista tedrico, la “representatividad” de una medida
supone que a través del andlisis de una dimensidn o de una propiedad de
la conducta seria posible conocer el estado de otras. Esta suposicidn no
esta justificada, puesto que las diversas dimensiones (por ejemplo, fuer-
za, duracidn, geografia, topografia) no covarian regularmente.

El argumento anterior puede ser expresado de una manera mas sim-
ple con la afirmacién de que la medida seleccionada debe depender del
tipo de problema que se trata de resolver v del tipo de preguntas que se
formulan acerca de &l,

Tesis 14

El andlisis de proceso requiere del seguimiento continuo de las transiciones ope-
radas en el ceurrir de una funcion, por lo que la sola evaluacion de estados fer-
minales es un criterio insuficiente y parcial,

La conducta de los organismos es un evento continuo, cuyo desarrollo
funcional se produce gradualmente en los confactos concretos y sucesi-
vos de un organismo con el medio, Cada actividad realizada por un or-
ganismo modifica el aspecto historico del campo presente, por lo que la
comprensidn cabal de un problema incluye el estudio de su conforma-
cibn, es decir, su anélisis como proceso. Desgraciadamente, la literatura
experimental actual se ha basado fundamentalmente en el analisis de
“estados estables”, lo que ha empobrecido considerablemente a la teoria
de la conducta elaborada a partir de dicha informacion.
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Tesis 15

El andlisis de proceso puede darse en dos niveles: uno, cualitativo, centrado en
la determinacién de las diversas transiciones en el tipo de contacto y organiza-
citn del eampo caracteristicos deun nivel funcional; otro, cuantitativo, enfocado
a la evaluacion paramétrica de los elementos involucrados en Ia interaccion de
campo,

En esta tesis se conjugan dos criterios metodologicos generales: el
nivel de analisis (molar o molecular) empleado y el estudio de los proce-
sos psicoldgicos. Por una parte, el analisis de proceso con enfoque mo-
lecular se restringe al estudio de la forma en que los diferentes valores
de una variable —por ejemplo, el orden en el que son presentados— al-
teran los aspectos caracteristicos de toda interaccion psicologica. El
analisis de proceso enfocado molarmente pretende comprender la forma
en que las diferentes funciones psicolbgicas se conforman gradualmen-
te a partir de la existencia de formas mds simples. En el primer caso, se
trata de analizar las diferentes posibilidades en que una variable pue-
de alterar los diversos aspectos de una funcidén; en el segundo, se intenta
conocer ¢Omo cambia la misma interaccidén. Por ejemplo, un analisis
cuantitativo de proceso puede consistir en el estudio de la manera en
que e} tamafio y/o forma de las letras afecta la adquisicion de la lectura.
En el caso de un proceso cualitativo nos interesaria conocer la forma en
gque se adquiere funcionalmente la conducta de leer. Desde este punto
de vista, resulta claro que las reglas propuestas para el andlisis molar y mo-
lecular son aplicables al estudio cualitativo y cuantitativo de los procesos.

Tesis 16

Procesos cualitativos de distinto orden pueden compartir procesos cuantitati-
vus, por lo que no se supone una correspondencia biunivoca entre ambos tipos
de proceso.

Esta tesis la podemos considerar como el corolario de alguna de las
tesis .anteriores, puesto que la concepcidn de los evenios como siste-
mas de interacciones, implica la posibilidad de que funciones con diversos
grados de complejidad compartan elementos cuantitativos. En otras
palabras, no es el tipo de elementos que integran un campo lo que deter-
mina su naturaleza psiceldgica, sino 1a forma en que estan organizados.
Retomando el ejemplo expuesto en la tesis anterior, es claro que la
forma y/o tamafio de los objetos puede ser una caracteristica relevante
para ciertos tipos de actividad animal (por ejemplo, 1a discriminacion).
En el caso de la lectura, la accién de este parametro es transformada por
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1a complejidad del campo al que pertenece, puesto que, por las caracte-
risticas convencionales del texto, éste se encuentra integrado a una fun-
¢i6bn gue describe un contacto méds amplio entre el organismo y el medio.

TESIS LOGICAS

Tesis 1

Un sistema tedrico comprende conceptos de diverso nivel, g saber: a) defini-
ciones taxondmico-funcionales; b) definiciones operacionales; ¢) conceptos
descriptivos cuantitativos (medidas y lenguaje de datos); d) conceptos de pro-
ceso; y e) concepios melusistémicos.

La descripcidon de un modelo o sistema tedrico s una actividad
poco frecuente en la literatura tradicional del analisis experimental de la
conducta (Skinner, 1938). Esta situacién deriva, por una parte, de la fal-
ta de comprensidn del papel v la funcién de la teoria psicologica. El
rechazo de teorias pertenecientes al conductismo de tipo metodologico
y/o metafisico parecid confundirse con un rechazo a “la teoria”, inde-
pendientemente de sus caracteristicas especificas. Por otra parte, la
investigacidbn experimental contemporinea parece estar mas dirigida a
explorar eventos que parecen constituir excepciones a principios o con-
ceptos de cierta generalidad, que a integrar la gran cantidad de datos
que estan dispersos debido a que han sido producidos para apoyar o
refutar “minisisternas™ conceptuales. La necesidad de una teoria siste-
matica de 1z conducta es cada vez mas evidente si se considera lacreciente
especializacidn v sofisticacion de los trabajos de investigacién empirica,
de la que no es posible derivar una visibn congruente ni integrada de la
conducta psicolégica. Por otra parte, la suposicidén de que es posible
realizar investigacion sin teoria resulta enteramente- artificial, puesto
que “los niveles” considerados en esta tesis estan presentes (en forma
explicita o implicita) dentro de cualguier trabajo empirico. En este
sentido, podemos afirmar que, puesto que no se puede carecer de una
teoria al desarrollar una actividad cientifica, es conveniente formularla
de manera explicita v en forma sisteméatica. En consecuencia, las tesis
logicas Tepresentan un esfuerzo por explicitar y sistematizar las estrategias
que hemos empleado en la elaboracién de nuestro sistema psicoldgico.

Tesis 2

Las definiciones taxonémico-funcionales son el punto de partida de todo siste-
ma teérico, en tanto que establecen los criterios logicos para clasificar todas las
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clases de eventos posibles en térm.os de sus propiedades, Sin que haya necesi-
dad de determinar la inclusion de eventos concretos particulares,

Esto significa que estas categorias son tautolégicas, pues aunque se
refieren a un campo de eventos, son empiricamente vacias y proporcio-
nan la consistencia interna de la teoria. Las categorias son vilidas en
tanto que cubren lbdgicamente las propiedades del campo de eventos
(ausencia de vacios y sobreposiciones). Empiricamente no pueden ser
validadas ni falseadas; esto sblo puede darse ldgicamente, en tanto su co-
bertura como criterio de clasificacién demuestre ser insuficiente o con-
tradictoria respecto del campo de eventos. Los conceptos particulares
aplicados a eventos especificos tampoco pueden ser probados o verifica-
dos empiricamente. La validacién de un sistema 16gico se efectlia con
base en su correspondencia con las propiedades descritas en el campo de
eventos, por lo que su autonomia es relativa a eventos concrefos, mas
no a las relaciones entre dichos eventos, las cuales deberdn ser descri-
tas logicamente,

En la construccidn de un sistema tedrico es necesario distinguir los
problemas de tipo conceptual de los de tipo empirico. El nivel concep-
tual se refiere a la definicién de las interacciones como campos de even-
tos, que pueden ser identificados como formas posibles de interaccion
organismo-ambiente; es decir, la definicién de nuestro objeto de estudio
como interaccidn organismo-ambiente debe ser complementada con la
definicidn de las formas en que dicha interaccidn se puede presentar.
En el caso del sistema tebrico que proponemos, dichas definiciones se
refieren a las funciones psicolégicas. Por otra parte, una caracteristica
de cualquier definicién es que no se le puede analizar en términos de su
verdad o falsedad, sino de su validez para cubrir coherente y sistemati-
camente los diferentes eventos que pertenecen al objeto de estudio
investigado. Desde un punto de vista empirico, la taxonomia nos pro-
porciona un marco de referencia sistematico en el que podemos ubicar
los diferentes eventos que estudia la psicologia, v del cual pueden deri-
varse nuevas formas de estudiar eventos afin no estudiados.

Desde este punto de vista, es evidente que la literatura psicoldgica ha
carecido de una taxonomia apropiada, puesto que fas existentes no in-
cluyen de manera exhaustiva el dominio de los eventos psicoldgicos (por
ejemplo, la dicotomia operante-respondiente) —Io cual, a su vez, posi-
bilita la reduccidn de eventos complejos a categorias que describen nive-
les mas simples de interaccidon. Un ejemplo de ello nos lo proporciona
el tratamiento del lenguaje como “un segundo sistema de sefiales” (Pav-
lov, 1927). Por otra parte, la validez de la taxonomia que proponemos
estd garantizada, por una parte, por la amplitud de eventos psicologi-
cos que nos permite integrar, lo cual no ha podido hacerse desde otros
marcos conceptuales, y por la ofra, con base en su consistencia interna,
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lo que permite derivar herramientas practicas en el trabajo aplicado que
corresponden a los diferentes niveles de compiejidad de los problemas
abordados.

Para ilustrar las nociones expresadas en esta tesis, consideramos el
problema del lenguaje (véase el capitulo “La funcién referencial””). Es-
te problema ha sido abordado por la teoria psicologica (en la tradicidon
del analisis experimental de la conducta) mediante la extension de formas
conceptuales de la conducta animal al comportamiento humano {(por
ejemplo, el esquema de la “‘triple contingencia™), o mediante la antro-
pomorfizacion de la conducta animal (por ejemplo, los estudios sobre
lenguaje animal de la etologia clasica). Desde un punto de vista logico,
ambas aproximaciones se basan necesariamente en una definicidén de
“lenguaje” que no puede ser validada o refutada empiricamente. Sin
embargo, la primera de ellas desconoce que los eventos lingliisticos po-
seen caracteristicas que no estin presentes en formas del comportamien-
to animal, lo que impide generar métodos y problemas que las tomen en
cuenta en forma adecuada. Las segundas, extienden el campo del len-
guaje a formas mas simples de interaccién, creando la imagen engafiosa
de que los procesos estudiados en la conducta animal son equivalentes a
los que se podrian obtener en el estudio de la conducta humana, Por
otra parte, Jos modelos linglisticos que ignoran la continuidad de las
conductas humana v animal (es decir, gue se circunscriben al problema
del lenguaje en humanos), ignoran que la adquisicién de las funciones
lingliisticas se produce como un desarrollo de interacciones psicoldgicas
més simples, y pierden, por tanto, una gran cantidad de valiosa informa-
¢ién obtenida gracias a los estudios de la psicologia animal. Por estas
razones, la elaboracion de una taxonomiza, aunque no pueda ser deriva-
da de manera empfirica, tiene importantes consecuencias para la formaen

~que planteamos nuestros problemas de investigacion y para la forma
en que tratamos de resolverlos.

Tesis 3

En tanto las definiciones taxondmico-funcionales clasifican logicamente las
propiedades de los eventos, son genéricas en todos los niveles de organizacion
de la condueta y, por consiguiente, procuran un lenguaje comuin para describir
los diversos eventos bajo estudio. Las definiciones, en cuanto tautologias, son
aplicables a los diversos niveles de andlisis sin incurrir en la extrapolacion. Los
paradigrnas, es decir, las representeciones de la manera en que Se relacionan
los eventos descritos por estas definiciones, no son generalizables en niveles de
organizacion distintos sin caer en extrapolaciones reductivas.

La distincién entre las propiedades formales v las empiricas de un
sisterna tedrico se comprende mejor si se contrastan las propiedades
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analiticas de una definicidon con las relaciones empiricds a las que se re-
fieren. La aplicabilidad de una definiciéon a refaciones que estin en
diferentes niveles de complejidad deriva de que existen elementos cons-
tantes en las diferentes funciones psicoldgicas. Contrariamente, la forma
en que dichos elementos estan organizados determina un nivel de espe-
cificidad diferente en lo cualitativo, puesto que, como se ha indicado,
ia funcidn es equivalente a la forma en gue se gstructuran los elementos
de un campo psicolagico.

Tesis 4

Las definiciones taxonomico- funcionales tienen implicaciones, dado que pueden
oritir eventos, propiedades de eventos y relaciones, o construir y atribuir pro-
piedades y relaciones no existentes,

Esta tesis esta estrechamente vinculada a los problemas que ya anali-
zamos en la tesis uno, puesto que sefiala una implicacion de la forma en
que se aborda inicialmente el dominio de una ciencia. En términos ge-
nerales, 1a inclusidn de elementos no existentes y la exclusidon de eventos
relevantes son fendmenos propios de los enfoques que hemos denomi-
nado ‘“‘conductismo metafisico” y “conductismo metodoldgico”, res-
pectivamente. En el primer caso se infiere la existencia de procesos,
fuerzas, energias y poderes, a partir de la observacidon de las diversas
formas en que un organismo entra en contacto con el ambiente., Ejem-
plos de esta prictica son los conceptos de “inconsciente”™, “sensacidon”,
“impulso” ¢ “instinto”, En el segundo caso, se niega la existencia de
eventos debido a que son “inobservables” o que no puede existir acuerdo
respecto de su ocurrencia entre diferenies observadores independientes.
La definicidn de la conducta como “movimientos observables™ ilustra
claramentie las caracteristicas mds especificas de esta posicion. Eviden-
temente, la reduccidn de la conducta a sus aspectos “directamente
observables™ elimina la posibilidad de estudiar los eventos mds complejos,
interesantes y sofisticados de nuestro campo de estudio; la inclusion de
propiedades inexistentes desvia nuesira atencidn de los contactos con-
cretos entre organismo y ambiente para crear un mundo con el material
de nuestras ficciones lingiiisticas.

Tesis 5

Las definiciones operacionales prescriben las actividades involucradas en la in-
teraccion empirica entre el cientifico (y su instrumental] v los eventos bajo
estudio, en tanto éstas se producen w observan. Por consiguiente, son descrip-
ciones formales de la actividad de observar, instrumentar y medir del experi-
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merntador, y en modo alguno descripciones de las propiedades funcionales de
los eventos en tanto fales.

Lz cabal comprension de esta tesis es fundamental para determinar
¢l origen de una gran cantidad de teorias correspondientes al conductis-
mo metodelogico v al metafisico. La fuerte influencia que el operacio-
nalismo ejercid en el pensamiento psicoldgico, facilitd que los eventos
investigados se confundieran v mezclaran con las operaciones disefiadas
para estudiarlos. De esta manera, surgieron teorias que trataban de ex-
plicar ciertos eventos con base, por gjemplo, en la “informatividad™ de
ciertas relaciones entre eventos que el animal “asocia”. En este caso, la
asociacion se refiere, evidentemente, a la actividad delinvestigador cuan-
do presenta las condiciones para que se produzca el evento que se estudia.

Por otra parte, la distincién entre las funciones psicologicas y las
operaciones mediante las que se estudian, permite evitar la suposicion
de que los eventos psicoldgicos son “creados™ al ser estudiados, El di-
sefio de una operacidn presupone siempre algo sobre lo cual puede ser
aplicada. En este sentido, un evento psicoldgico presenta multiples fa-
cetas que no pueden ser descubiertas mediante 1a aplicacion de una sola
operacidén, por lo que ésta debe ser complementada en forma tal que
podamos obtener una imagen integral del problema que nos interesa. Un
buen eiemplc de esto es el énfasis con que se sostiene que es posible
estudiar la conducta en términos de la frecuencia con que se presenta
alguna de sus propiedades, puesto que si bien la reproducibilidad v repe-
tibilidad de un dato es importante no necesariamente es el aspecto funda-
mental para entenderlo. Supongamos, por ¢jemple, que nos interesa la
forma en que los nifios aprenden a escribir. Mientras mayor nlimero de
veces tengamos la ocasidn de observar la ocurrencia de dicha actividad,
mejor podremos apreciar sus caracteristicas v los elementos que la con-
dicionan. Sin embargo, la escritura, no es imporiante en ianto se repite,
sino como una forma en que el nifio puede establecer vinculos miés ricos
¥y complejos con otros nifios y con el ambiente social en general.

Tesis 6

La identificacion empirica de eventos pertenecientes a cualquierg de las defini.
ciones taxondmico-funcionales debe ir acompariada de la definicion operacional
que permite dicha identificacion v su posible manipulacion experimental y
cuantitativa. Sin embargo, ambos tipos de definicion no son idénticos.

La necesaria distincidn entre la conducta v las operaciones mediante
las que se la estudia, no nos debe impedir ubicar, en su justo valor, los
procedimientos y operaciones de investigacion, en tanto que representan
la experiencia prictica en la investigacidbn de los eventos psicoldgicos.
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Por esta razdn, la comprensién de un problema psicologico siempre
debe ir acompafiada de la descripcidn detallada de la forma en que puede
. obtenerse dicho conocimiento.

Tesis 7

El lenguaje de datos de la teoria estd dado por las categorias numéricas que se
refieren a las dimensiones, pardmetros y medidas de las intergcciones organis-
mo-amblente. Estas categorias son requisito indispensable para vincular las de-
finiciones operacionales con los conceptos de proceso; por si mismos carecen
de pertinencia tedrica,

Los productos de la investigacién empirica (datos) son evaluaciones
de los cambios en alguna dimension de la actividad del organismo, re-
presentados en relacidn con los cambios sistemdticos en algunos de los
valores de una(s) dimension(es) de alglin objeto-estimulo. Los concep-
tos empleados para describir estas relaciones son, en términos generales,
“el lenguaje de datos” de un sistema psicoldgico. Como mencionamos en
las tesis metodologicas, las relaciones entre una variable independiente v
una dependiente no agotan la totalidad de los procesos psicolbgicos,
sino sOlo los aspectos que podemos evaluar dentro de una situacién ex-
perimental. Por esta razén, solo es posible vincular las operaciones con
lag categorias de procesos gracias al lenguaje de datos, en tanto que una
categoria operacional integra en un todo unitario los diferentes produc-
tos (datos) obtenidos mediante la aplicacién sistematica de un conjunto
de operaciones sucesivas.

Tesis 8

Los conceptos de proceso son el nédulo del sistema explicativo de la teoria,
Estin compuestos por categorias que interrelacionan la accién de clases de
eventos, sus formas de interrelacion y las condiciones y caracteristicas cuantita-
tivas que lo definen. Su poder tedrico reside en la capacidad sintdctica de abs-
traer en un solo concepto la diversidad de eventos concretos que se manifiestan
en la interaccion.

Al concebir los eventos psicoldgicos como campos de interaccion de
multiples elementos, que son estructurados gradualmente en la ontoge-
nia, el modelo tedrico debe centrar su interés en la forma en que dichos
elementos son organizados en diversas funciones psicolbgicas; es decir,
en el estudio de los procesos mediante los cuales se construyen las diver-
sas formas de contacto organismo-ambiente. _

Solo es posible describir dicho§'procesos como sintesis funcional de
diversos elementos; es decir, como un sistema de interdependencias,
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unitario e integral, que se desarrolla desde los niveles més simples hasta
los mds complejos en la forma de contactos concreios entre el organis-
mo v el ambiente. Por tanto, la descripcion de los procesos es el aspecto
fundamental de la teoria de la conducta, puesto que éstos proporcionan
la comprensiébn mas precisa de una relacidn psicoldgica. La correcta
conceptualizacién de un proceso implica la maxima potencialidad préc-
tica de una ieoria, puesto que nos pone en contacto con las caracteristi-
cas esenciales de los eventos psicoldgicos.

Por otra parte, debido a que la conducta es un fiujo en constante
cambio, las categorias de proceso no pueden reproducir, ni fiene im-
portancia hacerlo, los cambios exactos en la actividad de los organismos
que interactBan con el ambiente. Por esta razdn, las categorias de pro-
ceso se refieren a clases de cambios y/o de relaciones entre clases de
elementos. Naturalmente, mientras mas precisas sean dichas categorias,
mas precisamente muestran los cambios dindmicos que se producen, en
el tiempo, entre el flujo de la actividad de un organismo y los cambios
constantes del ambiente,

Tesis 9

Las categorias de proceso pueden rener diversos niveles de abstraccion y, por
consiguiente, de generalidad sintdetice y poder explicativo. El nivel mds eleva-
do estd constituido por los coneeptos de proceso cualitativos, que describen las
propiedades y caracteristicas de las formas generales de contacto organismo-am-
biente. En segundo término, siguen los conceptos de proceso cualitativo que
describen las propiedades y caracreristicas de formas especificas de interaccion,
Finalmente, estin los conceptos de proceso cuantitativo, que describen los
cambios paramétricos caracteristicos de dicha interaceion.

Si bien los fendmenos psicoldgicos se conciben como eventos molares
{tesis metodologicas), el trabajo experimental se centra en la manipula-
cibn de aspectos cuantitativos de las relaciones organismo-ambiente, los
cuales son interpretados conceptualmente en relacion con las formas
genéricas de organizacidon funcional. Por esta razdn, una teoria de la
conducta debe conceptualizar adecuadamente los cambios en el contac-
to psicolégico desde el punto de vista de diferentes niveles de especifici-
dad. En el nivel mas general, se requieren categorias que describan
formas genéricas de interaccidn, las cuales, a su vez, agrupen diversos
eventos que estén en el mismo nivel de compleiidad (funciones psicold-
gicas); en segundo término, se proponen categorias que representen
grupos de eventos psicologicos tipicos de una funcidn genérica (casos de
fas funciones); por Gltimo, se analizan dichos eventos con base en los
.diferentes valores de los elementos que configuran un evento psicologi-
co concreto (variantes paramétricas). -
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La funcidn de las categorias mas generales es ubicar v organizar los
eventos estudiados experimentalmente, v mostrar las estrechas relacio-
nes que los unen con otros eventos. La descripcion de formas especificas
de interaccidn sintetiza diversas organizaciones de elementos que son
posibles dentro de una funcidn; los conceptos que se refieren a los cam-
bios paramétricos organizan la participacidn de los diversos elementos
en la configuracidn de eventos particulares y los vinculan de manera em-
pirica. El desarrollo de las funciones psicoldgicas de los siguientes capi-
tulos ilusira claramente esta forma de conceptualizacidn v sus ventajas.

Tesis 10

Los conceptos de proceso antes delineados procuran, en su representacion for-
mal comoe marcos de referencia tedrica, formular pavadigmas, casos generales de
dichos paradigmas y varignies paramétricas de los mismos, respectivamente,

En esta tesis se hace explicito ¢l criterio mediante el cual se elaboran
las formas de representacidn de la conducta psicologica desarrolladas en
el libro. Es de especial importancia destacar que la logica de representa-
¢idbn es una consecuencia de la manera en que se analizan los eventos y
de la teoria que sustenta la conceptualizacidbn. En consecuencia, dicho
criterio es una posicidn definida acerca del empleo de las ciencias for-
males en ¢l estudio de 1a conducta. Este problema, como sefiala Kantor,
tiene sus origenes en los intentos de naturalizar el objeto de estudio de
la disciplina que hace la psicologia moderna. La pretensidn de que “el
libro de la naturaleza estd escrito en el lenguaje del ndmero” permitié
usar sistemas formales (matemadticos) al margen de una comprension
adecuada de los eventos que se trataba de representar. En la presente
aproximacion, el empleo de formas de representaciéon deriva de la elabo-
racién de una taxonomia funcional v de un anilisis sistematico de los
eventos estudiados. En otras palabras, antes de emplear alguna herra-
mienta formal es necesario determinar el tipo de problema que nos
permite representar,

Tesis 11

Las representaciones logicas de procedimientos no son mds que ejemplos opera-
clonales de algin tipo de proceso y, por consiguiente, no son equivalentes a ellos
ni pueden constituir ilustraciones paradigmdticas.

La confusién entre procesos v procedimientos, tan frecuente en la

literatura psicoldgica, aparece claramente en el analisis de diversos even-
tos psicoldgicos. Si bien el estudio de las diferentes relaciones organis-
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mo-ambiente requiere del disefio de diferentes procedimientos, los
procesos estudiados no corresponden a la representacién formal de éstos.
Como veremos en los capitulos que describen las diversas funciones psi-
colbgicas, la carencia de una teoria adecuada permite simplificar las
complejas relaciones estudiadas, en detrimento de la comprension cabal
de la riqueza de los eventos considerados. Un ejemplo ilustrative de
esta practica nos lo ofrece la reduccion de los eventos a las representa-
ciones operacionales, en donde se manipulan relaciones entre estimulos
(procedimientos E-E), y de los procedimientos que manipulan las rela-
ciones espacio-temporales de un evento ambiental v ciertas formas de la
actividad del organismo (procedimientos de tipo R-E)}. Las consecuen-
cias de esta simplificacion se hacen patentes cuando se intenta relacionar
artificialmente las formas operacionales derivadas de las investigaciones
de eventos en diversos niveles de complejidad. Por el contrario, la contex-
tualizacién tebrica de estas representaciones dentro de un marco de
referencia funcional nos permite concebir la actividad de los organismos
como un todo integrado y coherente.

Tesis 12

Los conceptos metasistémicos son aquellos que definen las propiedades Idgi-
cas de un sistema referencial, de tal modo que, medionte la manipulacion de
dichas propiedades, se pueden generar nuevos conceptos y formas de represen-
tacion que amplien el campo de referencia. La psicologia carece de conceptos
metasistémicos aceptados

La critica de algunos modelos tedricos que han side formulados ar-
bitrariamente en el campo de la psicologia, ha levado a ignorar la gran
importancia que reviste la formulacién de un modelo que satisfaga las
necesidades de la disciplina. Por esta razén, los criterios de formulacion
de una teoria permanecen implicitos en las teorias psicoldgicas actuales,
Ello impide a su vez, obtener las grandes ventajas que proporciona la
reflexidn sistematica sobre las bases conceptuales que sustentan a cual-
guier sistema tedrico. En términos generales, estas ventajas se refieren a
la oportunidad para detectar nuevas relaciones v formular conceptos
apropiados que amplien la riqueza de contactos empiricos entre el in-
vestigador y los eventos psicologicos. Un excelente ejemplo de ello fo
proporciona el trabajo de W. N. Schoenfeld en relacion con la sistemati-
zacidn de los “‘programas de reforzamiento™ {véase el capitulo “La fun-
cion suplementaria’). El andlisis v la organizacidn conceptual de los
diversos pardmetros que inferactian en los programas de reforzamiento
permiiid a este investigador generar nuevos programas, entendidos
como sisternas dindmicos de interaccion enire la actividad de ios orga-
nismos que condiciona y es condicionada por eventos que la suplementan.
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La funcion
contextual

LAS RELACIONES DE LA MEDIACION
CONTEXTUAL Y SUS ANTECEDENTES
HISTORICOS

En los capitulos precedentes hemos presentado los elementos y la
estructura del sistema psicoldgico que nos proponemos desarrollar a lo
largo de esta obra, asi como los supuestos gque subyacen a la forma en
que dicho sistema propone describir, organizar ¢ interpretar diferentes
gventos psicologicos. En este capitulo pretendemos aplicar estos ele-
mentos al estudio de las organizaciones psicoldgicas mis simples, a las

que hemos agrupado bajo el nombre de funcicn contextual. ;En qué
consisten dichas organizaciones?

-Con objeto de responder claramente a la pregunta anterior, €s con-
veniente ubicarnos dentro de un marco méas general. Al referimos a la
funcidén contextual como una forma de sistematizar las organizaciones
psicologicas “mds simples” hemos supuesto, en primer lugar, la existen-
cia de ciertos elementos relacionados de una manera particular y, en
segundo término, la posibilidad de que se puedan constituir organizacio-
nes psicologicas de diferentes grados de complejidad. A continuacion
abordaremos en forma detallada ambos aspectos del problema, atendien-
do inicialmente a algunos aspectos histdricos de su desarrolo.

Antecedentes historicos

La vinculacidn histérica de ia psicologia con la tradicién conceptual
e la mecdnica cartesiana y la influencia posterior del funcionalismo
(mixtura de empirismo y evolucionismo), contribuyeron a que la asocia-
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cién, como categoria explicativa (causal) y de proceso, desempefiara un
papel destacado en las primeras formulaciones tedricas de la disciplina.
El concepto de asociacion fue compartido tanio por aproximaciones
egtrictamente mentalistas —por ejemplo, el caso de Wundt—, como por
abordajes de naturaleza materialista —como lo ilustra la teoria misma
del condicionamiento.

La asociacion no sdlo amparaba el concepto de causalidad por con-
tigitidad en las impresiones sensoriales, postulade por Hume, sino que
ademaés proporcionaba un “mecanismo’ sensorial y cognoscitivo suscep-
tible de correlacidn potencial con conexiones en el sistema nervioso
central. De ahi que fuese incorporada como categoria a formulaciones
psicologicas contrapuestas incluso en su concepcidn de lo “mental’”. La
asociacién representd la categoria idénea para tratar en términos tedri-
cos fendmenos definidos atdmicamente, los cuales requerian ser analiza-
dos en sus dimensiones temporales de ocurrencia, '

Dada la temética de esta obra, nos limitaremos a examinar la influen-
cia del concepto de asociacion en el dmbito de la teoria de la conducta,
v la problemética que se desarrolid en su derredor.

El concepto de asociacion ingresé formalmente en la teoria de la
conducta por medio de la representacidén paradigmatica del reflejo. Se-
chenov (1866) desarrolid el primer intento sistemético por abordar &l
objeto de conocimiento de la psicologia desde una perspectiva estricta-
mente materialista, El planteamiento tomé la forma de andlisis neuro-
légico, en el cual los fendmenos mentales eran conceptualizados como
reflejos del cerebro, en términos de fos mecanismos asociativos apenas
propuestos para el estudio de los reflejos espinales. La formulacion de
Sechenov fue Hevada a sus Gltimas consecuencias por Bechterew en su
elaboracion de la reflexologia. La concepcidn del arco reflejo v el des-
cubrimiento de la sinapsis y de sus bases morfolégicas, constituyeron el
marce de referencia obligado para L. £. Paviov, cuando descubrié acci~
dentalmente las “‘secreciones psiquicas™ en sus estudios sobre la fisiolo-
gia de la digestioén.

Al estudiar los “‘reflejos” condicionales, Paviov entrd en contacto
con dos problemas fundamentales: primero, la modulacidon de nuevas
funciones de estimulo a partir de la reactividad biolégica descrita por
las-“leyes del refiejo™; segundo, la influencia determinante de la conti-
glhidad espacial y temporal en ¢l establecimiento de las nuevas funciones
de estimulo. La contigiiidad en tiempo y espacio fue la dimensién que
regulaba la condicionalidad de las nuevas relaciones entre los estimulos,
v el rompimiento de la rigidez funcional de la reactividad bioldgica fren-
te a los eventos del ambiente. El cendicionamiento, tanto como proce-
dimiento como en teoria, representé las relaciones de condicionalidad
de los eventos de estimulo y su'modulacion de la reactividad bioldgica,
en la forma de asociaciones temporales. El espacio, como va se sefia-
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16, no desempefid un papel conceptual de importancia en la medida en
que la representacion refleja prescindioé de la espacialidad como una
dimension variante. El reflejo condicionado se estudid en organismos
artificialmente inmovilizados; curiosamente, los controles més moder-
nos consisten en la inmovilizacién fisioldgica a través del curare y de
otras drogas.

Pavlov interpretd la integracién de nuevas funciones de estimulo
como relaciones de sefializacion asociativa determinadas por la contigli-
dad temporal. Supuso que esta contigliidad estaba representada en el
sistemna nervioso del organismo {en la corteza cerebral) en la forma de
conexiones temporales de tipo excitatorio e inhibitorio. De este modo
la asociacion se naturalizd en el mecanismo del condicionamiento, abar-
cando los procesos de relacidn excitatoria e inhibitoria como formas
de conexion positiva y negativa. Se explicé la conducta como inferen-
cia de las asociaciones temporales en la corteza cerebral. Asi, el modelo
de descripcién v explicacién enmarcado en la asociacidn por contighi-
dad configurd la denominada psicologia estimulo-respuesta. La do-
minancia de esta representacion conceptual se expresé mediante la re-
duccitén de todo proceso de aprendizaje (Jeitmotiv sustantivo de la teoria
de l1a conducta en los primeros cincuenta afios de este siglo) a formas de
aprendizaje asociativo y, en (ltima instancia, de condicionamiento clasi-
co pavioviano.,

Tanto en la teoria del condicionamiento derivada de las formulacio-
nes pavlovianas (véase, por ejemplo, Konorsky y Kupalov) como en las
enmarcadas dentro de la psicologia del aprendizaje animal (Thorndike,
Guthrie, Hull, Mowrer), los procedimientos de andlisis del comportamien-
to que no se ajustaban estrictamente a las circunstancias paradigmaticas
del condicionamiento clasico fueron interprefadas en términos de los
mecanismos asociativos por contigilidad, caracteristicos de este abordaje
conceptual. De este modo, el denominado condicionamiento instrumen-
tal se redujo al encadenamiento de respuestas condicionadas cldsica-
mente, o sblo se reconocid una clase de condicionamiento. Aun en
autores como Skinner, —que pugnan por una teoria explicitamente bi-
factorial de la conducta-, el mecanismo explicativo subyacente al con-
dicionamiento cldsico contamind las interpretaciones funcionales de los
procesos de condicionamiente operante. Debe recordarse que en el
experimento sobre Ja supersticion en el pichén, la contingencia (relacion
de condicionalidad del reforzador respecto a la respuesta operante) se
interpreté como un mero acontecimiento de sucesion temporal del es-
timulo respecto a la conducta, es decir, como pura asociacidn por conti-
giiidad. En las teorias del aprendizaje concebidas en relacién con el
condicionamiento instrumental, en la medida en que el reforzamiento
no formaba parte intrinseca de lo aprendido, constituia fundamental-

“mente un componente motivacional (zeductor de la pulsion), cognosci-
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tive (confirmador de las expectativas) o exclusivamente segmentador de
las asociaciones {interruptor del actc). En las teorias contemporineas,
explicita o implicitamente derivadas de la psicologia estimulo-respues-
ta, la contingencia sigue siendo interpretada como un proceso de asocia-
cidn realizado por el organismo, o bien como un proceso anticipatorio
ante sefiales regidas por la contighidad de los eventos involucrados.

Finalmente, cabe mencionar que, aun cuando inscritas tangencial-
mente en la teoria de la conducta, no se pueden dejar de considerar las
influencias que ejercieron, como problematica destacada, los fenémenos
examinados por los investigadores interesados en el aprendizaje por re-
peticion en el marco del estudio de la “‘memoria”, en la percepcion, v
en los procesos de razonamiento, como la estructuracién de campos de
estimulacion, y el comportamiento de organismos unicelulares y pluri-
celulares simples. En los tres campos de problemas la asociacién se
asoma como categoria destacada —aun cuando en ocasiones no se le
nombre en forma explicita, Asi, la asociacion por repeticién (v su equi-
valente en la ley del gjercicio, de Thorndike) desempefié un papel cen-
tral en los andlisis de Ebbinghaus sobre la memoria v el olvido, Para
Loeb y Jennings, en el estudio del comportamiento unicelular, los tropis-
mos y tactismos, como movimientos forzados, subrayaban la necesidad
del contacto directo y, por ende, de la accién mecdnica. Postériormen-
fe, otros autores intentaron interpretar estos eventos en términos aso-
ciativos mediante criterios cuantitativos, como el del “ahorro” de ensayos
en la conducta adaptativa posterior y otros més. En lo que toca a los
procesos perceptuales v de razonamiento, los psicdlogos de la gestalt,
como posicidn contraria a la del asociacionismo empirista, plantearon la
accion de mecanismos de restructuracién del campo de estimulos en
forma repentina, con base en ciertas leyes de la *buena forma”. Sin
embargo, un andlisis cuidadoso de estas leyes muestra que no son ajenas
a una interpretacion asociativa el agrupamiento, la contigitidad, la ten-
dencia al “cierre” —contacto por cercania--, etc.

Las relaciones de mediacién

. Si consideramos que lz conducta - entendida como una interaccién
entre el organismo y el medio — transcurre en un continuo espacio-tem-
poral, el andlisis de los elementos constitutivos de una funcién psicold-
gica debe ser referido a la manera en que ciertos aspectos de la actividad
de Jos organismos, respuestas (R), se relacionan, en el ¢spacio y en el
tiempo, con los diferentes objetos de su medio, estimulos (E). Como
va indicamos en otro capitulo, dichas relaciones se refieren a la forma
en que uno de los elementos.condiciona y/o es condicional al resto,
formando de esta manera, un campo o “estructura funcional”.
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De acuerdo con la tradicidon psicoldgica esbozada filosdficamente
por Descartes ¢ incorporada en el trabajo experimental de los sistemas
psicolégicos formulados por Pavloy (1927) y Skinner (1938), las rela-
ciones mas simples que es posible establecer entre un segmento de la
actividad del organismo (R) y un aspecto del ambiente (E) corresponden
a los nexos denominados “‘reflejos™, es decir, a la accidn directa del E
sobre una R relativamente estereotipada. Esta relacidn puede ser repre-
sentada graficamente de la manera siguiente:

Ex Rx

en donde la flecha indica que R es condicional (contingente) ala presen-
cia de E, v que dicha condicionalidad se produce en forma directa. Las
x al lado de las letras R v E indican que las respuestas v los estimulos
son concebidos como clases genéricas; x representa la propiedad defini-
toria de la clase. Reflexionemos sobre estas caracteristicas:

En primer término, la relaciéon refleja es directa, en tanto su consti-
tucion no depende de una relacion adicional. Su existencia es posible
debido a que las caracteristicas del sistema reactivo de] organismo invo-
fucrado en la relacion, son susceptibles de ser alteradas por las propieda-
des fisicoquimicas de ciertos objetos del ambiente. Por ejemplo, si en
circunstancias “normales” introducimos dcido en la boca de un perro,
éste salivard en forma profusa:

acido en la hoca ————= salivacidon

En segundo lugar, como una consecuencia que puede desprenderse
de la caracteristica anterior, podemos afirmar que la experiencia no
modifica la relacién refleja. En este sentido sefialamos anteriormente
que Ia R condicicnada por la presencia de E es “relativamente estereo-
tipada”. Siguiendo con nuestro ejemplo, cada vez que pongamos acido
en la boca de un perro, se producird clerta cantidad de saliva.

Debido a que nuestra delimitacién de los eventos psicologicos supo-
ne la influencia de factores histéricos, constitutivos del desarrollo onto-
genético, las relaciones refiejas no forman parte del campo de estudio
de la psicologia, razbn por la cual no abundaremos més en ellas. Esta de-
cision se fundamenta plenamente en el hecho de que este tipo de rela-
ciones son comunes a los diferentes miembros de una especie.

En otras palabras, la nocion de “reflejo’ designa, en el presentie
trabajo, una forma de relacién organismo-ambiente estrictamente bio-
l6gica, en tanto hace referencia a la manera en que un Organismo, como
miembro de una especie, establece relaciones con su ambiente, como con-

junto de propiedades fisicoquimicas.
) Por Gltimo, en esta clase de vinculos, R es “‘contingente™ a las carac-
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teristicas espacio-temporales de E, en la mediua en que el contacio entre
ambos elementos es posible, en un momento determinado, gracias a su
posicion relativa en el espacio.

Al haber identificado a las relaciones biolégicas entre E y R como
formas de contacto fijas y directas, posibilitadas por una historia filoge-
nética, hemos dejado implicito que la interaccién organismo-medio que
se desarrolia a lo largo de la historia ontogenética es de naturaleza varia-
ble e indirecta. ;Qué queremos decir con esto?

La interacciébn organismo-medio —objeto de investigacién de la
ciencia psicoldgica—, es, en primer término, variable, en tanto que un
organismo puede responder a un mismo objeto de diferentes formas vy,
reciprocamente, diversos objetos pueden relacionarse con el organismo
de la misma manera. Consideremos el primer caso:

Ey

Ry

en donde Ry v Rx son condicionales a la ocurrencia de Ey v, por tanto,
no dependen en forma exclusiva del sistema reactivo de los organis-
mos, sino también de la historia ontogenstica de contactos organismo-
medio. Esta afirmacidén se apoya en el hecho de que organismos de la
misma especie responden en diversas formas ante la misma situacidn, es
decir, Ry v/o Rx son, en este caso, idiosincrasicas del organismo.

En el segundo caso que hemos considerado se contempla la posibi-
lidad de que dos objetos, con propiedades fisicoquimicas diferentes,
puedan condicionar 1a misma forma de respuesta:

Ey
Ex

Rx

e al

en donde Rx es condicional 2 By v a Ex y, por tanto, no depende exclu-
sivamente de las propiedades fisicoquimicas de E, sino de su evolucidén
funcional en el transcurso de la ontogenia— es decir, By v/o Ex no con-
dicionan la misma clase de R en organismos de la misma especie.

Para entender las condiciones bajo las que se establecen ambos casos,
es menester considerar simultdneamente la segunda de las caracteristicas
de las funciones psicolégicas que hemos sefialado, es decir, su cardcter
indirecto. '

;Como puede un objeto (Ey) condicionar dos formas diferentes de
respuesta? Examinemos el problema. Supongamos para ello que una
de las actividades { Ry, por ejempio) es una respuesta vinculada, de manera
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refteja, a Ev. Desde esta perspectiva, el problema consiste en elucidar
1a condicionalidad de otras formas de respuesta respecto de &y, Laso-
lucién a esta cuestion ha sido establecida experimentalmente enlalitera-
tura psicolégica desde los primeros afios de este siglo (Paviov, 1927),y
puede ser enunciada de la manera siguiente: un estimulo (Ey) puede
condicionar la ocurrencia de formas de respuesta que no estan vincula-
das biologicamente a é1 (Rx), cuando mantiene ciertas relaciones espa-
cio-temporales con el estimulo con €l cual dichas respuestas se hallan
vinculadas en forma refleja (Ex). Esta forma de relacién puede ser esta-
blecida cuando la presencia de Ex es contingente ala de Ey. En forma
grafica:

¥ 1
Ey

Ex
L o Rx L———————-»Rx

en donde Rx es condicional tanto de Ex como de By (caso 2), siempre
y cuando Ex esté condicionada, a su vez, por la presencia de Ey, En
otros terminos, la relacidn Ey —— Ex condiciona la manera en que
Ey modula la actividad correspondiente del organismo (Rx condicional
a Ey).

Como resultado de la descripcion anterior, la forma de representa-
cidén que hemos empleado para el caso 2 no es suficientemente precisa,
pues es evidente que Rx, condicional a Ey, no puede ser idéntica a la
que ocurre frente a Ex, puesto que las propiedades de ambos estimulos
son, por hipbtesis, diferentes, De esta manera, es mas conveniente repre-
sentar la respuesta condicionada por Ey como Ryx, en tanto que presen-
ta propiedades que son condicionadas por ambos estimulos (caso 1).
Por otra parte, también es evidente que la dependencia de Ryx respecto
de Ex se establece en términos de la forma en que el organismo responde
directamente a Ex, En este sentido, Ryx también es condicional respec-
to de Rx. Por tanto, la representacion grafica que sintetiza las caracte-
risticas de esta relacién puede ser realizada de la siguiente forma:

¥

]
Ey Ex

..
o

R.fo es condicional tanto a las propiedades de Ey como a las de la rela-
cidon BEx —— Rx. En consecuencia, la forma en que se produce dicha
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condicionalidad indica que Ryx es condicionada en forma directa por
las propiedades fisicoquimicas de Ey, en tanto que su dependencia res-
pecto a Ex se produce solo en forma indirecta (obsérvese en el diagrama
que Ryx no esti en relacidn directa con Ex). Por tanto, es posible des-
cribir esta forma de relacién como una mediacion de contingencias
{condicicnalidades) entre Ex v Ryx. Por otra parte, debido a que el des-
arrollo de esta relacién depende, evidentemente, de la historia onto-
genética de contactos organismo-medio {sintetizados por la relacion
Ey - Ex), podemos concluir que esta forma de organizacién es de
naturaleza psicolégica. Ademds, como su caracteristica fundamental es
que la relacidon entre Ey v Ia actividad del organismo depende de su rela-
ciébn con otros estimulos, podemos denominarla convenientemente
“funcion contextual”, en tanto que la presencia de Ex contextualiza
la funcidn de Ey. La forma de organizacidn psicologica que hemos de-
nominado “funcidn contextual” significa, desde un punto de vista fun-
cional, la integracion de dos segmentos estimulativos (Ey v Ex)en una
unidad (representada por las propiedades x de Ryx y Rx).

En sintesis, la funcién contextual describe una forma de organizacion
psicolégica en la cual una forma particular de respuesta Ryx es condi-
cional a dos estimulos, en forma directa 3 uno de ellos (Ey) v de manera
indirecta al otro (Ex). Las caracteristicas especificas de esta respuesta
también son condicionales a la respuesta directa a las propiedades fisico-
quimicas de Ex, es decir, Rx. A su vez, el surgimiento de esta relacion
es posible gracias a que fue establecida cierta relacién espacio-temporal,
en la cual Ex es contingente respecto de Ey. El resultado de este con-
junto de relaciones de interdependencia entre dichos elementos puede
ser descrito, en forma sintética, como una integracion funcional de esti-
mulacidén Ex-Ey. Ademds, esta forma de representacidon sefiala una
relacidon indirecta o mediada (y, por tanto, psicologica) entre Ex v Ryx.
Puede decirse que en la medida en que las propiedades funcionales de
Ey dependen de Ex, Ex media la relacién contextual como elemento
critico. Ex contextualiza funcionalmente a Ey, mientras que Ey condi-
ciona espacial y temporalmente la ocurrencia de Ex respecto a la activi-
dad del organismo. Por consiguiente, la mediacién se da como una
interdependencia bidireccional enire Ex-Ey.

La contextualizacion de la relacién Ey » Ry {estado inicial de
fos elementos de la funcidn) ha recibido diferentes tratamientos ted-
ricos en 1a literatura psicolégica. En términos generales, la mayor parte
de dichos tratamientos consideran que Ey puede ser interpretado como
un “‘sustituto”, un “subrogado” o un “‘predictor’”’ de Ex. Sin embargo,
desde el marco de referencia que hemos elaborado en los primeros capi-
tulos, resuita evidente que el papel que desempefia Ey en la funcién sélo
puede ser entendido cabalmente como parte de un sistema de interde-
pendencias reciprocas, Esta forma de abordar el problema es alin més
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clara si se considera que no s0lo la presencia de Ex es condicional ala
presencia de By, sino que, ademds, y de manera reciproca, la forma en -
que Ey condiciona el segmento correspondiente de la actividad del orga-

nismo depende de las propiedades fisicoquimicas de Ex, y de las carac-

teristicas de la respuesta producida de manera directa por dicho estimulo

{Rx). En este sentido, es méds adecuado hablar de intercondicionalidad

entre los diversos factores que integran una funcién, que de “funciones”™

reales o hipotéticas, que abstraen en forma unilateral (y, por tanto, li-

neal) l1a accion de uno de sus miembros.

Por esta razdn, como sefialamos previamente, el concepto de “fun-
cién” se debe aplicar a la estructura psicoldgica global, definida por
diferentes relaciones de elementos v no por analisis de la operacién de
uno de ellos. Como trataremos de mostrar mas adelante, este precepto
tedrico estd estrechamente relacionado con una larga experiencia expe-
rimental, que sefiala inequivocamente que la alteracidn de uno de los
elementos conduce a la transformacién de la estructura global.

DESCRIPCION PARADIGMATICA

El sistema de relaciones representadas en la funcién contextual
ha sido descrito en las secciones anteriores como una forma de organiza-
cidén psicoldgica, donde se extiende en sentido funcional, en el tiempo v
en el espacio, una relacidén entre el organismo v el medio. Dicha organiza-
cibén no representa, sin embargo, la Gnica forma en que se puede relacio-
nar un organismoe con su medio. Por esta razén, es necesario ocuparnos
de las relaciones entre la éstructura descrita en la funcién contextual
con otras funciones psicologicas.

Si partimos de la representacién paradigmética de la funcidén con-
textual:

' |
Ey Ex
|‘~—-—--———+~ Ryx I > Rx

podremos apreciar que en esta clase de interacciones, el organismo
responde a una integracidon funcional de estimulos. Su actividad, sinem-
bargo, no condiciona la presencia ni la forma en que dichos estimulos se
relacionan entre si. Si considerarmos que esta forma de relacidn ne agota
las posibilidades de interaccidn, como hemos indicado anteriormente,
sino que representa un caso particular de organizacidon psicologica, se
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hace necesario ubicarla respecto de funciones en donde la presencia y la
relacién de los estimulos esté considerada por la“actividad del organis-
~mo (funcidén suplementaria, funcidn selectora, etc.).

Entonces, ;la interacciéon mediante la cual el organismo responde a
una relacion espacio-temporal entre objetos de su medio (funcidn con-
textual), es mas simple que la relacidn en la cual el organismo media, a
su vez, dichas relaciones? Con objeto de responder a esta interrogante
segin los términos impuestos por las reglas de construccidn tedrica que
hemos descrito en los capitulos anteriores, es necesario tomar en consi-
deracidn el siguiente supuesto:

Una organizacidn psicoldgica relativamente rnds simple es incorporada a las
funciones de orden superior. Por tanto, el grado de simplicidad de unz funcién
equivale a su relacidn de “inclusividad” con otras funciones.

En consecuencia, la funcién contextual (que describe una interaccidon
en donde el organismo es mediado por las relaciones espaclo-tempora-
les entre objetos de su ambiente) es mas simple que las funciones en
donde el organismo condiciona, a su vez, dichasrelaciones, Estosedebea
que, desde una perspectiva funcional, los casos que describen la forma
como un organismo “produce’ las relaciones que lo condicicnan, inclu-
yven las interacciones en las que el organismo simplemente es mediado
por relaciones entre los objetos de su medio. Por consiguiente, la fun-
cién contextual es la funcidn psicoldgica més sencilla (puesto que no
incluye dentro de su estructura una funcidn psicoldgica mas simple),
v se produce como una forma de estructuracidén de diversas refaciones
biologicas, es decir, de la actividad condicionada en forma directa por
las propiedades fisicoquimicas del objeto (por ejemplo, de relaciones
Ex —— Rx, Ey —= Ry). '

A continuacion examinaremos algunas de las caracteristicas de esta
forma de organizacion psicoldgica. Para ello realizaremos un andlisis com-
parativo de los elementos incluidos en diversas funciones psicologicas.

En primer término, es evidente que la actividad que “‘es mediada
por relaciones espacio-temporales entre los objetos del ambiente™ difie-
re de la actividad que, a su vez, condiciona dichas relaciones; es decir, la
forma-de contacto organismo-medio varia de acuerdo con las relaciones
de intercondicionalidad existentes en el campo correspondiente. En
otros términos, el establecimiento de diferentes relaciones de contingen-
cia organismo-medio involucra diversas formas de actividad organfsmica.
En el caso mis simple (actividad biologica), los sistemas reactivos del
organismo responden en forma directa e inmediata. Por esta razodn,
podriamos sostener que, en 1a actividad bioldgica, la relacidén entre Ex v
Rx es biunivoca, en el sentido de“que un estimulo sblo puede afectar
una forma especifica de actividad relativamente invariante.
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Un caso mds complejo surge cuando el organismo responde a un ob-
jeto de acuerdo con la forma en que éste se relaciona con otros objetos
(funcion contextual), puesto que su actividad respecto de un objeto varia
de acuerdo con las relaciones que dicho objeto guarda con ellos. Sin
embargo, como indicamos en las secciones precedentes, las propiedades
dimensionales de Ey imponen un limite a dicha forma de actividad Ryx.
Es decir, en este caso, topogrificamente, la actividad esta parcialmente
condicionada por las caracteristicas fisicoquimicas del obieto al gue se
dirige. En términos generales, las actividades de orientacibn, aproxima-
cién vy contacto se encuentran consistentemente presentes en la funcién
contextual, puesto que si bien, en esta forma de organizacion psicologica,
la presencia y/o relacion de los objetos ambientales es independiente
de la actividad del organismo, el contacto con dichos objetos es posible
si, v $0lo si, el organismo se encuentra en cierta relaciéon espacio-tempo-
ral respecto de ellos. En este sentido restringido, podriamos afirmar
gue la relacion espacio-temporal entre Ey y Ex adquiere una realidad
funcional (como integracién estimulativa) condicional a la forma que
haga contacto con los sistemas reactivos del organismo. Evidentemente,
esto depende de las actividades de aproximacion, orientacion y contacto
del organismo respecto de los objetos invohucrados en la relacion.

Al enfocar nuestra atencidn en las actividades que forman parte de
las diferentes funciones psicoldgicas, inevitablemente hemos tenido la
necesidad de referirnos a las distintas relaciones que guardan con los ob-
jetos del ambiente. Desde esta perspectiva, es evidente que las diferen-
cias en la actividad de los organismos encuentran su correspondiente en la
naturaleza v la relacidon de los estimulos respectivos. Por ejemplo, en
el caso de la funcién contextual, una relacidén espacio-temporal se pre-
senta independientemente de la actividad del organismo. Esta condicién
propicia que el flujo de la actividad se circunscriba, tanto en el tiempo
como en el espacio, a la ubicacion espacio-temporal de es0s objetos.

Por esta razén, como indicamos anteriormente, la funcién contex-
tual puede ser considerada como una “extensidon’ espacio-temporal de la
funcién de un objeto Ex a otros objetos Ey. No es de extrafiar que en
estas condiciones la contigilidad espacio-temporal enire objetos sea un
factor bdsico en la contextualizacidn de actividades.

Los casos de Ja funcién contextual representan los diversos niveles de
mediacidon que pueden darse al interior de esta forma de organizacién
de 1a conducta. La mediacién contextual involucra la relacion de inter-
contingencias entre estimulos respecto a formas particulares de reactivi-
dad del organismo. La reactividad del organismo se vuelve diferencial a
la relacidn de contingencia entre los eventos de estimulos. De este
modo, los factores que conforman los niveles de complefidad de la fun-
cién contextual son la especificidad de la contingencia contextualizada
v la molaridad de las relaciones de estimulo interdependientes,

Descripcitn paradigmatica 117



Caso de interrupcion

La forma maés simple en que se consiruye una organizacion psicold-
~ gica consiste en la ocurrencia de un estimulo Ex en condiciones generales
de estimulacién }i’yx, En términos generales, }fyx indica la “‘situacion’
en que se presenta Ex, y respecto de la cual su presencia es contingente.
Dicha ‘‘situacion general” se refiere a un conjunto no especifico de
objetos que serdn contextualizadosy, por tanto, a las actividades de orien-
taciém, aproximacién y contacto que pueden ser dirigidas hacia ellos.
En otras palabras, Exy representa una situacidn general de estimulacion
integrada por mfltiples objetes v dimensiones, cualquiera de las cuales
{0 varios de ellos) pueden fungir, funcionalmente, como la condicidn de
la presencia de Ex, y por tanto, ser condicionados por él en cuanto a la
forma en que “‘modulan” la actividad del organismo! Es evidenie que en
el caso de interrupcion no es posible determinar a priori el objeto de
estimulo que es contextualizado, ni las caracteristicas de la actividad que
depende en forma directa de sus propiedades fisicoguimicas.® Portanto,
el caso de interrupcidén puede ser representado grificamente de la manera
siguiente:

v i
ny - o B
]-———> Rnx L—wv—-—*—»Rx

en donde Rpx representa cualquier forma de la actividad del organismo
que depende de la “‘situacion generai” (ny), vy de la naturaleza de la
relacidon Ex — Rx. :

Con objeto de precisar con mavor claridad la clase de organizaciones
psicolégicas pertenecientes a este caso, nos referiremos a.un ejemplo to-
mado de la literatura experimental.

Skinner (1948), en su va clasico experimento sobre la “supersticidn
en el pichdn™ | ided una siteacidon que representa, en forma tipica, el caso
de inferrupcion que estamos discutiendo. En términos generales, la des-
cripcién del procedimiento es la siguiente: seis pichones privados de
alirnentacién libre hasta legar al 75% de su peso, fueron colocados, por
separado, en un espacio experimental esténdar (“caja de Skinner™), }Zyx,
en donde se presentd a intervalos regulares el dispensador de alimentos
durante cuatro segundos (Ex). Después de cierto nimero de dichas pre-

* Es necesaric recordar, en este contexto, la importancia de la distincidn apuntada en las
tesis metodoldgicas, acerca de los elementos manipulados formalmente v aquellos que son fun-
cionalmente relevantes. En este caso, la condicién manipulada (espacio experimental) incluye

una cantidad considerable de estimulos que Fotencialmente pueden adquirir ia funcion de ser
contextualizados. :
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sentaciones, Skinner observé que cuatro de sus seis organismos experi-
mentales emitian patrones estereotipados de actividad consistentes de
intervalo a intervalo. Dichos patrones variaban de un organismo a otro,
tanto en lo referente a su forma como al lugar especifico del espacio
experimental al que se dirigian. Uno de los pichones, por gjemplo, daba
vueltas alrededor de la caja en sentido contrario al de 1as manecillas del
reloj, mientras que otro subfa y bajaba la cabeza “‘como si moviera una
barra con el cuello™.

Pl anélisis de esta situacion indica que la presentacion de Ex se realiza
independientemente de la actividad de los pichones y en forma contin-
gente {(dependiente) a la presencia de una ‘‘situacidon general” (ny):
Jxy - Ex. Esla circunstancia, por otra parte, favorecid que las acti-
vidades del organismo (diversas formas de actividad que se realizaban
cuando se orientaba, aproximaba y/o hacia contacto con diferentes
aspectos del espacio experimental), variaran a lo largo de las sesiones
experimentales, lo que se ajusta a una de las caracteristicas que yahemos
apuntado para distinguir las actividades que forman parte de la funcidon
contextual. e

En segundo lugar, debido a que el objeto contextualizado por su
relacidn espacio-temporal, Ex-(}fyx), no astaba circunscrito de manera
explicita a los diferentes organismos experimentales, dirigfa su actividad
hacia diversos aspectos y/o dimensiones del espacio experimental (Eyx).
Por Gitimo, debido a que ia forma de una actividad depende parcialmen-
te del objeto a que se dirige, Skinner encontrd que las actividades que
representaban los organismos experimentales variaban a lo largo del ex-
perimento.

Este caso comprende fendmenos tales como la supersticidn, la reac-
cidén de orientacién condicionada, la impronta, el condicionamiento
temporal, los efectos no discriminados del “‘castigo™ no contingente, los
programas de TF v TV, y otros maés.

Asociacidon

El analisis que hemos presentado del caso de interrupcidn, sugiere
que las caracteristicas de la actividad de los organismos varian de acuerdo
con los diferentes aspectos del medio con ¢l que estd vinculado funcic-
nalmente Ex. Dicha interprefacién implica que si un mismo segmento
del medio, Ey, condicionara consisientemente la presencia de Ex, la
forma v la distribuciéon de la actividad contextualizada se restringiria,
geogrifica v temporalmente, a actividades de orientacién, aproximacién
v contacto respecto de dicho segmento de estimulacién. De acuerdo
con una larga tradicién experimental, iniciada con el programa de inves-
_ tigacién del fisidlogo ruso I. Paviov (1927), se puede confirmar que jus-
~ tamente ése es el caso.
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Efectivamente, Pavlov, interesado en estudiar secreciones salivales
en perros, producidas en ausencia de agentes directos {es decir, produci-
das en forma psicologica), disefid una ingeniosa situacién experimental,
consistente en colocar a sus sujetos sobre una plataforma con las patas
sujetas por correas, de tal manera que pudieran hacer contacto con los
diversos arreglos de estimulos que presentaba el investigador. Dichos
arreglos consistian en presentar un estimulo (Ex) que estuviera vincula-
do directamente con una forma especifica de respuesta (por ejemplo,
salivar) .y condicionado por la presencia de otros estimulos (Ey). En
estas circunstancias, Paviov encontrd que en cierias relaciones de condi-
cionalidad entre los eventos manipulados (por ejemplo, “simultdneas’ o
“sucesivas™), se formaba una organizacidon psicolégica en la cual los seg-
mentos de estimulacidn se integraban en una unidad funcional, en el
sentido de que los perros salivaban en presencia del estimulo que origi-
nalmente no tenfa relacién alguna con la salivacidon (Ev). Paviov llamd
al resultado de este proceso “‘condicionamiento”, aludiendo al hecho de
que la accidn psicologica de Ey era condicional a su relacidn con el seg-
mento de estimulacidn que estaba vinculado directamente (incondicio-
nalmente) con la respuesta de salivar. En forma grafica, se tiene:

; i
Ey

Ex
L——» fo |-——————‘aRx
|

en donde Ey representa un segmento especifico de estimulacidén que
condiciona, funcionalmente, actividades de orientacion, aproximacion y
contacto que pueden ser consideradas como “extensiones funcionales”,
en espacio y tiempo, de las actividades vinculadas en forma directa con
Ex. Como consecuencia de esta caracteristica, y al contrario de lo que
ocurria en el caso de interrupeidn, aqud si es posible determinar a priori
el segmento especifico de estimulacién correspondiente a Exy, v, por
tanto, la actividad correspondiente.

El caso de asociacidn agrupa, de este modo, a todos aquellos eventos
en los que se establece una relacién explicita de condicionalidad enire
dos segmentos de estimulo (Ey —— Ex) vy, como consecuencia de esta
situacion, se produce una integracién funcional de dichos segmentos de
estimulacion, en el sentido en que el organismo responde a ellos de for-
ma unitaria. A continuacidn presentaremos el anglisis de un evenio que
puede ser ubicado en este caso.

A partir de la situacién diseftada por Pavlev que ya hemos descrito,
vamos a suponer que ponemos dcido en la boca de uno de los perros.
Como se ha indicado, el dcido en la boca de un perro provoca una pro-
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fusa salivacidon (Ex -—= Rx). Si ahora se condiciona la presencia
de Ex a la de un sonido (Ey), después de cierto niimero de ocasiones en
que el organismo experimente la relacién condicional tono ——— aci-
do, salivard en presencia del sonido. Es decir, el organismo habri “‘aso-
ciado” el tono con el dcido. Esta ‘“‘agsociacién’ no implica, sin embargo,
gue se postule un proceso interno o trascendente, sino simplemente que
la actividad que realiza en relacién con Ev estd condicionada por la acti-
vidad que dirige respecto de Ex, es decir, que responde, desde un punto
de vista funcional, en forma integrada ante Ex y ante Ey. En sentido
estricto, el organismo responde a eventos asociados. Este caso cubre el
gran namero de fendmenos vinculados con el condicionamiento clsico,
el automoldeamiento no contingente, y otros mas,

Configuracién

El dltimo y mds complejo de los casos que se encuentran subsumidos
en la funcidn contextual, corresponde a la organizacién psicolégica que
hemos denominado “configuracién”,

Este caso agrupa aquellas situaciones en donde lo que es contexiua-
lizado no es un segmento especifico de estimulacidn, sino una relacidén
entre dos estimulos que se encuentran en diferentes relaciones de condi-
cionalidad respecto de Ex. La caracteristica fundamental de esta estruc-
tura psicologica consiste en que los diversos segmentos de estimulo son
integrados dentro de una totalidad funcional, de tal manera que el
organismo responde a uno de los elementos, no de manera aislada o in-
dependiente, sino de acuerdo con la totalidad de estimulacién a la que
pertenecen., En palabras de Razran (1971), 1a configuracién puede ser
considerada, desde un punto de vista funcional, como “un todo que care-
ce de partes”; es decir, el caso de configuracion agripa a todos aguellos
evenfos en que uno o varios segmentos de estimulo, vinculados entre si
por diversos nexos de condicionalidad, condicionan, a su vez, la presen-
cia de Ex. Estas diversas relaciones se vinculan con el organismo de tal
manera que éste es condicionado por cualquiera de los segmentos de es-
timulacion involucrados en la estructura como si se tratara de la totali-
dad. En forma grifica, se tiene:

— : ]
Ez s By - By = Dx
WRfy l——> Ry IMWM__, R;;zx !—‘A->}ﬁ
|
|
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en donde Ev y Ez representan diversos segmentos especificos de estimu-
lacién que se encuentran vinculados entre ellos y con Eyy Ex, de manera
estereotipada, de tal forma que integran a una totalidad funcional que
“configura” diversos segmentos de respuesta dentro de una unidad, A
continuacion ilustraremos este caso mediante un ejemplo tipico de la li-
feratura experimental, que normalmente opera como la intercondicio-
nalidad de asociaciones de estimulos,

Supongamos que, en condiciones experimentales semejantes a las
descritas en el caso de asociacidn, establecemosinicialmente una relacidén
de condicional entre dos segmentos de est{mulo, ninguno de los cuales
se encuentra relacionado en forma directa con la respuesta con la que se
evalla el procedimiento:

Ev
¥
Ez

En una segunda etapa, s6lo uno de los elementos (Ey, por ejemplo)
condiciona la presencia de Ex;

Ey ———— Ex

Por Gltimo, si ha sido formada una unidad funcional entre los diver-
sos segmentos de estimulo v la actividad del organismo, la forma de res-
puesta respecto de Ez debe corresponder a la forma en que el organismo
responde a la relacidon formada por By ~—— Ex:

T
Ey ——— BEx

)
]

Ryzx - Rx

en donde la relacién Ez -— Ryzx indica que el organismo no se rela-
ciona con Ey v Ez como si se tratara de dos segmentos de estimulacion
funcionalmente independientes, sino de una manera integrada. Ez no
s0lo condiciona la actividad del organismo en términos de sus propieda-
des fisicoquimicas, sino en términos de su relacidén con Ey, que, a su vez,
funge como condicion de Ex. Esta forma de estructura psicolégica ha
sido llamada “‘precondicionamiento sensorial’” en la terminologia pavio-
viana. Otros fendmenos que cubre este caso son el estereotipo dinami-
co, algunas iusiones visuales, las constancias perceptuales v otros.
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ANALISIS PARAMETRICO

Cormno ya indicamos en la introduccién de este capitulo, la funcién
contextual contempla aquellas relaciones psicolégicas en las que el orga-
nismo se relaciona con uno o varios segmentos de estimulacién debido a
1a relacion de dichos segmentos con otros estimulos. Por esta razén el
andlisis de pardmetros se circunscribe a la relacién espacio-temporal de
los diferentes elementos que la integran. Debido a que el organismo no
condiciona ninguna de dichas relaciones, los pardmetros involucrados se
reducen a la relacidn entre los diferentes segmentos de estimulacién v a
las diferentes propiedades de cada uno de ellos.

Pardmetros de la interrupcion

Como el caso de interrupcion se encuentra definido en términos de
la presentacién de un segmento especifico de estimulacion dentro de una
situacién general, y las variaciones paramétricas que pueden ser estable-
cidas se refieren a la distribucidn espacio-temporal de Ex respecto de
las caracteristicas de Ey, se pueden identificar:

1. Caracteristicas generales de Epr {(forma, tamafio, ilumina-
cién, temperatura, etc.). ‘

Topografia v naturaleza fisicoquimica de Ex.

Geografia de Ex relativa a un punto de referencia de Ey.

Intervalo Ex-Ex.

Duracién Ex.

intensidad de Ex.

Contacto topografico de Ex sobre Ra.

Lalencia de Rx.

Duracién de Rx,

Geografia de Rw relativa a Ex.

S SO ol

—_

Con el objeto de ilustrar la manera en que actiian dentro de esta es-
fructura psicoldgica algunos de estos pardmetros, examinaremos a conti-
nuacidn un caso tomado de la literatura experimental.

Desde la aparicidn del experimento de “‘supersticidon’ que previa-
mente habiamaos descrito, varios investigadores han intentado determinar
la forma en que la distribucion temporal de Ex “modula’ las diferentes
actividades del organismo. En el experimento realizado por Skinner, el
dispensador de alimento (Ex) aparecia cada 11 segs; es decir, el intervalo
entre las sucesivas presentaciones de Ex fue lo suficientemente corto
para impedir gue el sujeto experimental diversificara sus actividades,
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Esto quiere decir que cuando el tiempo que transcurria entre la presen-
tacion del segmento de estimulacién Ex era menor, el organismo podia
realizar un niimero también menor de actividades; de lo cual resultaba
logico prever que, en la proxima ocasién en que se presentara Ex, el
organismo se¢ emcontraria realizando una actividad semejante a la que
habfa presentado en el intervalo anterior. Evidentemente, dicha seme-
janza no se reduce solo a la forma de la actividad, sino que se extiende,
ademds, al lugar que el organismo ocupa y al aspecto de la situacidon
experimental al que se dirige. Con este sentido limitado, los valores
paramétricos empleados en el caso de interrupcién tienen una funcidn
semejante a la que posee la vinculacidon explicita de dos segmentos de
estimulacién en el caso de asoclacidn, es decir, la de restringir las varia-
ciones en forma-espacio-tiempo de la actividad correspondiente. Es
evidenie que el incremento en el intervalo que media la presentacion del
estimulo permite la diversificacién de las actividades ejecutadas por el
organismo y cambia, por tanto, los diferentes estimulos que hacen con-
tacto, funcionalmente, con dicha actividad.

Con base en el andlisis anterior, podemos concluir que la forma en
que se distribuye temporalmente el estimulo Ex influye de dos maneras
sobre la organizacidn psicoldgica gue es descrita por el caso de interrup-
cion. En primer lugar, circunscribe la forma de [z actividad, el lugar en
el que ocurre y los aspectos del espacio experimental hacia los que se
dirige. En segundo término, condiciona la manera en que se “‘organizan”
las diferentes actividades que el organismo realiza durante cada uno de
los intervalos.

Por su parte, las caracteristicas dimensionales de la estimulacion
presentada (Ex), han sido investigadas sisteméticamente respecto de la
forma de la actividad que es producida. En términos generales {aunque
no de manera exclusiva), las propiedades dimensionales de Ex determi-
nan la forma de la actividad (Rr) que es contextualizada. En esta forma,
si Ex corresponde a alimento, la forma de actividad dirigida hacia la
“situacidbn experimenial” (}ﬁyx) presentard ciertas caracteristicas de la ac-
tividad dirigida hacia Ex. (En el caso especifico del pichén, la actividad
de comer ha sido analizada, entre otras cosas, por la apertura del pico y
el vigor con el que se presentan los picotazos). Cuando la estimulacion
es de otra naturaleza (choques eléctricos por ejemplo) la forma de acti-
vidad dirigida hacia Eﬁxy consistird parcialmente en actividades sernejan-
tes a las realizadas frente a Ex (por ejemplo: agitar las alas, alejarse de
la fuente de estimulacion, etcétera).

Uno de los aspectos del caso de interrupceion que no han sido explo-
rados de mariera sistemética en la literatura se refiere a las caracteristicas
de la situacién experimental. £l interés presenie en este parimeiro ra-
dica en que el concepto de “situacion’, tal y como se emplea en este
contexto, se refiere a las posibilidades de estimulacién disponibles para
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el organismo. En este sentido, resulta de interés indagar si un nimero
mayor de opciones (determinadas, por ejemplo, por el tamafio del es-
pacio experimental), permite que la forma y la ubicacion de la actividad
del organismo se diversifique mds que cuando las opciones s0n menores,
es decir, en espacios experimentales mas reducidos. La importancia de
esta investigacién puede ser ubicada dentro del contexto mds general
de una investigacién de campo. Efectivamente, como indicamos en
otros capitulos, el disefio de una investigacion en situaciones “‘constan-
tes” corre el peligro de hacernos creer que las conclusiones que derivamos
de un estudio experimental son directamente aplicables en otras situacio-
nes. Considerando que un fendmeno no puede ser concebido indepen-
dientemente de la situacién en la que se produce, el andlisis sistemético
de la situacidn corresponde al andlisis de uno de los componentes del
fenémeno. En el caso particular que nos encontramos discutiendo, el
tamafio del espacio experimental puede fungir como una condicién in-
dispensable en la “modulacion” de la actividad del organismo, en tanto
gque a mayor tamafio del espacio es de esperarse una mayor dispersion
en las actividades de orientacion y aproximacion y contacto con los di-
ferentes objetos y/o aspectos de la situacidn experimental.

Un parametro adicional, estrechamente relacionado con el anterior,
consiste en la relacidon geogrifica del estfmulo Ex con diferentes aspec-
tos de la situacidon (]}fyx)'. En la evaluacién sistematica de este parame-
tro, se modificaria de manera fija y/o variable el lugar de presentacién de
Ex y, por tanto, su posicién relativa respecto de diversos elementos
del espacio experimental. Debido al poco conocimiento que hemos
obtenido de la forma en que funcionan las variables espaciales en este
tipo de situaciones, es dificil elaborar predicciones acerca de los posibles
resultados de la manipulacion de este pardmetro. Sin embargo, el inte-
rés que presenta para la literatura experimental no se reduce a la simple
constatacidn de una posibilidad heuristica derivada de nuestro marco ¢con-
ceptual, En efecto, en el medio ““natural” del organismo (es decir, en
condiciones que no son restringidas en algunos de sus aspectos por el
método empleado para la investigacion), los eventos “‘relevantes” difi-
cilmente ocurren en un mismo sitio. Este factor implica que el sistema
psicolégico fundado sobre la base de una distribucién irregular de los
eventos en el espacio, representa un interés genuino en el estudio de
los fendmenos psicoldgicos,

Pardametros de la asociacion
En el caso de la asociacién, encontramos que, evidentemente, las po-

. sibilidades de manipulacion de diferentes pardmetros son mds ricas y
variadas que en el caso anterior. En efecto, una vez especificado for-
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malmente el segmento de estimulacidn correspondiente a Ey, se pueden
entender las variantes paramétricas de este caso como todas las posibles
relaciones de contingencia entre ambos estimulos que puedan resultar
en una integracién funcional. Ademdés, dentro de la literatura paviovia-
na se han desarroliado procedimientos disefiados para evaluar si las rela-
ciones de condicionalidad manipuladas son las condiciones necesarias y
suficientes para que dicha integracién funcional se produzca. En esta
seccidn incluiremos algunos de estos procedimientos “‘control”, aunque
no resulten en la integracidon estimulativa. Este caso incluye los siguien-
tes pardmetros adicionales:

Probabilidad de Ex, dado Ey.

Probabilidad de Ey, dado Ex.

Intervalo Ex-Ey.

Intervalo Ex-Ex,

Intervalo Ev-Ey.

Latencia de Rx.

Duracidon de Ey relativa a Bx.

Geografia de Ex relativa a Ey.

Intensidad de Ey.

10. Topografia y naturaleza fisicoquimica de Ey.
1], Duracidén de Rx relativa de Ey.

12. Probabilidad de Fx dado Ey.

13. Probabilidad de Ex dado Fy.

14. Duracién de Ey relativa al intervalo Ey-Ex.

R e AUl S

En primer término, en la descripcién de los elementos del caso de
asociacién, hemos indicado que existe una relacion de contingencia entre
el estimulo contextualizado (Ey) vy el estimulo que contextualiza (Ex).
Dicha relacidn, no puede ser reducida a una simple conexion en el tiem-
po. El que Ex sea contingente a la presencia de Ey no solo significa que
su ocurrencia es condicional a Ex, sino que no es condicional a otros
objetos ¥y que con cierta probabilidad su ocurrencia se encuentra vincu-
lada a la presencia de Ey. En otros términos, el que Ex sea contingente
a Ey significa que existe una aita probabilidad de que Ex ocurra, dada la
ocurrencia de Ey, v una baja probabilidad de que amboseventos ocurran
aisladamente.,

El andlisis de la contingencia ha llamado reiteradamente la atencidén
sobre diferentes tipos de relaciones temporales que pueden ocurrir enfre
los estimulos Ey vy Ex. Dichas relaciones han quedado implicitas en
frases como “Ex es condicional a Ey”, que sugieren que un evento es
condicional a otre cuando ocurre “‘después” o en forma “‘simultinea’;
en cualquier caso, la formacién dé una unidad funcional de estimuiacion
no solo requiere que los eventos involucrados se encuentren relacio-
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nados en forma contingente sino, ademis, que el segmento de estimula-
cion Ex ocurra después o durante la presentacidon de Ey. Esta relacién
queda incluida como caso del parametro que se refiere al intervalo
Ey — Ex., En el caso del maximo valor que puede adoptar dicho
intervalo, Ey se encuentra “antes” que el prox‘mo Ex que se presente,
pero inmediatamente después del anterior.

JPor qué existe una relacidn de contingencia entre Ey v Ex pero no
se produce una integracion funcional entre ambos? Esto se debe a que
los valores especificos empleados establecen una relacién en la que Ey
aparece “‘después” de Ex (lo que en lenguaje pavloviano se denomi-
na ‘“‘condicionamiento hacia atrds”). Eneste sentido, la formacién de una
asociacidén contextual no sélo requiere de la contingencia entre dos
eventos sino, ademas, de ciertos valores del parametro Ey — Ex que
aseguren cierto orden en su ocurrencia. La duracién vfo latencia de Rx
puede transformar una relacibn “*hacia atrds’ en una relacidon “‘hacia
adelante”, Un caso intermedio de dicho intervalo consiste en la presen-
tacidon de los eventos “‘separados en el tiempo™, de manera tal que la
presentacidon de Ex sigue a la de Ey después de un periodo determinado
de tiempo.

En el “condicionamiento de huella”, los valores manipulados en la
relacion permiten la formacién de una unidad funcional, méds “débil”
que la formada en los casos en que los eventos aparecen en forma casi
simultdnea (condicionamiento ‘“‘simultdneo™) ¢ sucesiva (condiciona-
miento demorado), pues la formacién de una unidad de integracidn fun-
cional se encuentra altamente favorecida cuando la relacién contingente
entre los segmentos de estimulo asegura un determinado orden {(Ey
anies que Ex) y un intervalo breve entre ellos.

Podemos encontrar una situacidon semesjante -en el caso en que
los eventos manipulados se analicen desde la perspectiva de los pardmetros
espaciales involucrados. Desde este punto de vista, las relaciones tem-
porales que hemos discutido {orden y contigiiidad)} aparecen como
condiciones necesarias pero no suficientes de la relacién., En efecto,
supongamos el caso exiremo en que la distancia entre un tono (Ey) v la
presentacidn de alimento (Ex) es lo suficientemente grande come para
que el organismo $6lo pueda hacer contacto con alguno de los eventos.
Bajo esta perspectiva, es evidente que baio estas circunstancias, noes po-
sible formar una unidad funcional entre ambos eventos, a pesar de que
ocurren de manera simultidnea, Sin embargo, aunque este ejemplo nos
ha servido como ilustracién, no corresponde en forma exacta a lo que
ocurre cuando manipulamos los parimetros espaciales entre los segmen-
tos correspondientes de estimulacién. En efecto, 1a separacidn espacial
entre eventos frecuentemente hace gque el organismo pueda hacer con-
- tacto con ambos eventos pero, debido a la separacidn espacial entre
ellos, no Hega a formarse una unidad funcional. En los casos en que la
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distancia entre los eventos es maxima, los eventos se comportan sola-
mente en relacion al estimulo Ex (y, por tanto, en forma equivalente al
caso de interrupcién). En los casos intermedios, la integracion funcio-
nal s6lo puede establecerse en forma relativamente inestable,

En términos generales, el andlisis de los pardmetros correspondientes
al caso de asociacidén nos permite concluir que la formacioén de unida-
des funcionales de estimulacion entre Ey y Ex depende de tres grupos de
factores esenciales: los primeros se refieren a una relacion probabilisti-
ca que puede ser sintetizada en el término “contingencia’; los segundos
son factores de naturaleza temporal, que afectan el orden y la contigii-
dad entre los segimentos de estimulo; por (ltimo, los factores de natura-
leza espacial que, en Gltima instancia, pueden determinar si los segmentos
de estimulacion en estrecha relacidon temporal con Ex llegan a integrarse
funcionalmente.

Es necesario recordar que el hecho de haber explicitado, desde un
punto de vista formal, la estimulacion asociada con Ex, no elimina la
existencia de “‘otros” segmentos de estimulacién que pueden estar fun-
cionalmente vinculados con Ex, es decir, Ey.

Pardmetros de la configuracién

Los pardmetros involucrados en las relaciones subsumidas en el caso
de configuracidn son mas complejos que los estudiados en los casos ante-
riores, en lo que respecta al namero de eventosintegrantes de larelacion.
De manera general, una lista de estos parametros debe incluir, ademas
de los casos anteriores, los siguientes,

1. Probabilidad de Ex relativa a la probabilidad de Ez, Ey,
Intervalo Ez, En-Ey, Bx.

Probabilidad condicional de relaciones Ez, En, Ey-Ex. (or-
den secuencial).

Probabilidad relativa de Ez, v Ex dada Ey.

Geografia relativa de Ez, Ex, By, En,

Topografia de Exy relativa a Rzn.

Duracion relativa de Ez, En-Ey, Ex.

Intensidad relativa de Ez, En-Ey, Fx.

Duracion de Rzn relativa al intervalo Ez, En-Ey, Ex.
Duracién de Rzp relativa a Ryz.

W

ook

1

Tas-relaciones espacio-temporales entre los segmentos de estirmnu-
facién Ev v Bz dében-ser - estudiadas en funcion de larelacion que guardan
con Ex. En el caso de que $&trate.de una relacioén en donde se enfati-
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cen las conexiones espaciales entre Jos eventos (como en algunoseventos
que se estudian bajo el rotulo de “‘constancias perceptuales™ e “ilusio-
nes visuales’), se torna confusa 1a linea de inarcacion operacional entre
los estimulos Ez, Ey v Ex, puesto que su presentacién se efectfia de una
manera simultdnea (como un complejo de estimulacidon en el que es po-
sible separar espacialmente los diversos elementos). En las relaciones de
naturaleza temporal, es necesario incluir, ademas de las relaciones estu-
diadas en los casos precedentes, el orden y el infervalo con que son for-
madas las diferentes relaciones de contingencia entre los segmentos de
estimulacién. Desde un punto de vista global, sin embargo, los diferen-
tes pardmetros integrantes del caso de configuracion siguen las mismas
reglas gue fueron estudiadas en el caso de asociacidn, es decir, una con-
figuracion puede ser formada en los casos en que las relaciones entre los
segmentos de estimulacidén considerados impliquen la contigtiidad espa-
cio-temporal entre eventos vinculados en forma contingente.

ANALISIS DE UN FENOMENO

Los fendomenos incluides en el caso de configuracion describen di-
versos segmentos que forman un todo del que no es posible separar fun-
cionalmente a sus elementos. Aungue los eventos que corresponden a
esta descripcion, varian en cuanto al marco de referencia a partir del
cual han sido investigados, su semejanza funcional justifica ubicarios den-
tro de una misma categoria conceptual y analizarlos como un grupo
de fendmenos homogéneos. En términos generales, dicha semejanza se
puede apreciar en forma mds clara si se considera que los organismos
se relacionan con objetos del medio que se encuentran necesariamente
en diferentes relaciones espacio-temporales con otros objetos. En cier-
tos casos, dichas relaciones conforman organizaciones psicoidgicas, en
las cuales sus elementos forman un todo en el que el organismo responde
a uno de los elementos como si se tratara de un todo integrado. Esdecir,
en lasituacién de los fendmenos agrupados en el caso de configuracion, el
organismo se relaciona con una integracién estimulativa que no se en-
cuentra presente en ninguno de sus elementos. En términos de la psico-
logia de la gestalt, ‘el todo es mas que la suma de sus partes™.

Como se podra apreciar mas adelante, existen dos formas operacio-
nales diferentes en que pueden formarse este tipo de organizaciones
psicoldgicas: la primera de ellas corresponde a ciertas sucesiones de
segmentos de estimulacién estudiadas dentro de la tradicion del con-
dicionamiento pavioviano (estereotipo dindmico, precondicionamiento
sensorial); la segunda corresponde a ciertos arreglos espaciales (figura-
_fondo, constancias perceptuales, ilusiones visuales) que han servido
como base de la investigacién de los procesos perceptuales,
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Fsta distincién es necesaria en tanto que en la distribucion de esti-
mulos en el tiempo se pueden distinguir los diferentes elementos de 1a
relacién. Sin embargo, esta regla no puede ser considerada de manera
absoluta, puesto que en el caso del fendmeno phi, estudiado original-
mente por Wertheimer, una asociacién de estimulos a cierta velocidad y
colocados a una cierta distancia entre si, hacen contacto con el organis-
mo como si se tratara de un segmento en movimiento continuo;es decir,
el “movimiento™ es una propiedad que no pertenece a ninguno de
los elementos por separado.

Por el contrario, en la relacién espacial, los diferentes segmentos es-
timulativos de los eventos son dificiles de reconocer. Sin embargo,
dichos segmentos pueden presentarse operacionalmente en contextos di-
ferentes, o en relaciones con los mismos elementos pero establecidas
con diferentes valores de los pardmetros involucrados. Estas relaciones
estimulativas nos permiten apreciar una interdependencia plena entre
los diferentes segmentos de una organizacion psicologica, en la que nin-
guno de los elementos funciona de la misma manera que el todo,

Como menciondbamos anteriormente, aun cuando en el caso de las
relaciones temporales es posible distinguir los diversos elementos que
forman parte de una sucesién, desde un punto de vista funcional el or-
ganismo se relaciona con ellos de manera integrada. Sin embargo, debe
recalcarse que dicha integracidn no se produce de la misma forma que
en el caso de las relaciones espaciales. Por elemplo, en el caso de lag re-
laciones involucradas en el caso de “precondicionamiento sensorial’, se
establece una relacién condicional entre dos segmentos de estimulo
Ez — Ey. Posteriormente, el segmento presentado en forma contin-
gente durante la primera relacidén (Ey) condiciona la presencia de ot1o
evento: Ey — Hx. La integracién de las dos funciones asociativas
involucradas en una totalidad, puede ser comprobada al observar si el
segmento de sstimulacién Ez condiciona una forma de respuestas con
propiedades que Ex provoca directamente {Rx). En este caso, Ez y By
forman una totalidad, de tal manera que las nuevas relaciones establecidas
por Ey son adquiridas funcionalmente por Ez. En este caso, se integran
funcionalmente dos organizaciones ya establecidas.

Un caso diferente nos lo proporciona el evento denominado “es-
tereotipo dindmico™. En este caso, el organismo es expuesto a una
sucesidn regular de asociaciones entre pares de segmentos de estimulo:
Ez — Ex ... Ey — Ex... En — Ex, de tal manera que si uno
de los segmentos se presenta ahora en una posicién diferente dentro de
la secuencia (por ejemplo, presentando Ez en lugar de Ey en la segunda
relacidn de la serie), el organismo responde en la misma forma en que lo
hacia que cuando se presentaba ¢l estimulo original (Ey). Es decir,
cada uno de los segmentos que funcionan como condiciones de la pre-
sentacion de Ex en una secuencia regular de asociaciones (en tanto que
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media el mismo espacio de tiempo entre la presentacion de cada par)
adquiere las propiedades del resto de los elementos cuando aparece den-
tro de su misma posicion dentro de la serie. En otros términos, cada
uno de los segmentos forma, funcionalmente, parte de una totalidad
definida por la secuencia en donde las relaciones asociativas de cada ele-
mento son compartidas por los demas. La funcién establecida, en con-
secuencia, no es exclusiva de ninguno de ellos.

En las diferentes relaciones temporales que hemos discutido en el
caso de configuracién (excepto, como sefialamos, en el caso del fendme-
no phi), uno de los elementos Ex contextualiza la funcion de otros, ya
que condiciona funcionalmente su relaciéon con el organismo. En el caso
de los eventos pertenecientes a la tradicion pavloviana, dicha condicio-
nalidad involucra una integraciéon estimulativa en que las propiedades de
un elemento (Ex) se extienden a otros segmentos que se encuentran en
ciertas relaciones espacio-temporales con él. Tal integracién, sin embar-
2o, no se produce de la misma manera en todos los casos. Como hemos
mencionado, cuando se trata de relaciones espaciales no se “extiende”
la funcién de uno de los elementos, sino que se forma una funcién que
no pertenece en forma exclusiva a alguno de ellos. Un ejemplo tipico
de esta aseveraciéon lo proporcionan los fendmenos agrupados bajo el
nombre de “ilusiones visuales™,

En las figuras que conforman la conoczda “Hlusidn de Jastrow’’, el
par de la izquierda tiene las mismas dimensiones fisicas, pero la figura
inferior “‘es percibida” como maés grande que la superior.

Dicha relacién es invertida en el caso del par de la derecha, en que
son diferentes las dimensiones fisicas de las figuras, pero son “‘percibi-
das” como ““iguales”. De acuerdo con el andlisis que hemos venido rea-
lizando, existen diversos aspectos de dichas relaciones que merecen ser
analizados. En primer término, es evidente que existe una condicionali-
dad entre Jos elementos formados por cada par. Dicha relacion es de
caracter espacial, Es decir, la distancia entre dos objetos siempre es in-
terdependiente con su posiciéon relativa; ambos se encuentran en una
posicién que es contingente a la posicion del otro. Sin embargo, arbi-
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trariamente podemos seleccionar a uno de ellos como marco de referen-
cia (por ejemplo, podemos afirmar que la figura de arriba es el estimulo
que contextualiza al de abajo, Ex). En estos términos, la relacidn espa-
cial entre ambas figuras condiciona la forma como se percibe una de
ellas; la forma en que un organismo hace contacto con un objeto se en-
cuentra condicionada por la relacién de dicho objeto con otros objetos.
Sin embargo, dado que no es posible formular enunciados de relacidén
{(*‘més pequefios”, “mas grandes’) respecto de un objeto aislado, debe-
mos concluir que la propiedad en cuestidn, por aislada, no pertenece a
ninguno de los elementos. No obstante, debido a la naturaleza del
gjemplo que hemos seleccionado, dicha conclusién puede parecer trivial.
Por esta razdn, discutiremos en seguida otro ejemplo, que nos permitira
ilustrar simultdneamente este mismo problema y el Gltimo grupo de
fendmenos que puede ser ubicado como una instancia del caso de confi-
guracién: las constancias perceptuales,

En los fendmenos denominados *“figura-fondo™ podemos identificar
dos segmentos de estimulacion, uno de los cuales se percibe en forma
clara y estable (figura) mientras que el resto, apenas de una manera muy
vaga ¢ indefinida (fondo). Sin embargo, no es posible separar un elemen-
to del otro: es decir, Ia figura sdlo existe como relacidén con el fondo;
éste, a su vez, necesariamente es fondo de alguna figura. Pero, ademas, la
relacién puede ser reversible, pues de acuerdo con la perspectiva adopta-
da {que depende, entre otras cosas, del enfoque visual y de diversos fac-
tores relativos a la disposicion), lo que previamente se percibia como
figura pasa ahora a ser parte del fondo. Evidentemente, no es posible
concebir la presencia del fenébmenc a partir de la presencia de s6lo uno
de los elementos. En otras palabras, el fendomeno denominado “figura-
fondo™, sdlo puede ser comprendide como una totalidad, en donde
funcionalmente podemos identificar que el contacto con uno de los
aspectos depende del contacto con el otro de ellos, al que se encuentra
vinculado indisolublemente,

El tltimo grupo de fendmenos con que ilustraremos el caso de con-
figuraciobn se refiere a lo que es conocido en la literatura experimental
como ‘“‘constancias perceptuales”. La caracteristica fundamental de
este grupo de fendmenos radica en el hecho de que el organismo respon-
de en forma funcionalmente semejante a evenfos que se encuentran en
diferentes relaciones con otros eventos en el transcurso del tiempo.
Esto no implica, sin embargo, que el organismo responda a las propie-
dades absolutas del objeto sino, méas bien, a sus propiedades relativas de
una gran variedad de relaciones con otros objetos, En otros términos, el
juicio que enuncia que un 4drbol que se encuentra en la lejania es mis
grande que el ldpiz colocado frente a nuestros ojos, solo puede ser for-
mulado sobre la base de haber experimentado las relaciones entre ambos
objetos desde un gran nimero de distancias relativas.
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La funcién
suplementaria

LAS RELACIONES DE MEDIACIGN SUPLEMENTARIA
Y SUS ANTECEDENTES HISTORICOS

En capitulos anteriores se ha descrito ¢dmo la conducta puede conce-
birse en forma de interacciones cada vez mas complejas entre el organis-
mo v el ambiente. Asi, se ha revisado el paso de situaciones primitivas
—como lo es la simple intromisidén de un estimulo en el continuo con-
ductual-- a condiciones complejas del mismo paradigma, tales como el
caso asociativo y la configuracién. De la misma manera, hemos de sefia-
lar la importancia del establecimiento de funciones interactivas, en las
que organismo y medio se afectan o hacen contacto bidireccionalmente
en forma equivalente, es decir, donde no sdlo el.ambiente inicia la fun-
cibn, sino que también el organismo puede ser un determinante para la
relacidon de campo- por configurarse. Asi, entre otros casos, se sefialard
Ia importancia del “‘condicionamiento instrumental” v otros fendmenos
correlativos, como la curiosidad, todos ellos vinculados al desplazamien-
fo motor v a la pertinencia de la geografia y topografia de la respuesta
como componentes definitorios de las funciones conductuales.

En este nuevo paradigma describiremos fendémenos que ilustran
también una relacidén mas complieja entre organismo y ambiente. Esta
relacibn se caracteriza por lo que definiremos como la funcién suple-
mentaria. ;A qué se hace referencia con esta nueva funcién? Existen
interacciones entre organismo y ambiente en las que la accion del orga-
nismo no sélo altera el contacto con los objetos y eventos presentes en
el campo, sino que modifica cualitativamente, es decir, transforma el
campo al introducir y/o eliminar objetos y eventos. Es una funcion que
transforma los limites del campo al afectar la funcionalidad de eventos
y objetos presentes o potenciales. La funcién suplementaria abarca
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aquellas relaciones organismo-ambiente, iniciadas por el organismo {con-
siderando siempre la arbitrariedad relativa del punto de corte del seg-
mento en cuestién), en las que la estimulacidén consecuente que sigue a
la(s) respuesta(s) suplementa a la relacidén definida por la relacidn ante-
cedente entre otrofs) estimulo(s) v esa(s) respuesta(s). Sin embargo,
este enriquecimiento de la interaccién altera el limite del campo que las
context(a incrementando la accidén de los elementos fisicarmente pre-
sentes. Ademés, hay otra interaccién en gue el organismo cambia la na-
turaleza de ese ambiente {isico, ya sea eliminando estimulos presentes o
produciendo la presencia de eventos ausentes en un momento determi-
nado, y cuya “‘aparicion’ o “‘desaparicion” es contingente y sblo con-
fingente, (1éase dependiente) de la accidon del organismo.

Antecedentes histdricos

Aun cuando el paradigma que vamos a examinar fue formulado a
partir del marco general de la teoria del condicionamiento, historica-
mente surge como una opcidn tedrica a este Gltimo. Anteriormente, se
abundd sobre el surgimiento del paradigma contextual 4 partir del para-
digma fisiolégico del refiejo y su extension por Pavlov al condicionamien-
to cldsico o respondiente. De los estudios de Thorndike sobre solucidn
de problemas en gatos se origind el paradigma suplementario v lo que
después se denomind aprendizaje instrumental simple (Bull, Tolman,
Guthrie v otros).

Histéricamente, la formulacion del condicionamiento operante de
Skinner represenia la primera aproximacién a una segunda variante
del paradigma y un intento por sistematizar las tres “grandes” formasde
aprendizaje en un solo marco tedrico: la teoria del condicionamiento.
Revisemos los antecedentes del problema.

A finales del siglo pasado e inicios del presente, Thorndike realizéd
sus experimentos sobre el aprendizaje por ensayo y error en animales.
Thorndike pensaba que ¢l aprendizaje por ensayo y error era un mecanis-
mo de aprendizaje distinto al condicionamiento clisico —por él conside-
rado sustitucion de estimulos— y a otros mas. Lasituacién experimental
estudiada se componia de una caja de trucos, en la que un animal (un
gato) encerrado v hambriento tenia que mover un dispositivo para abrir
la jaula v poder comer el alimento colocado fuera de su alcance. La in-
fluencia del pensamiento evolucionista llevé a Thorndike a pensar en
términos hedonistas cuando postuld su ley del efecto. Observd que el
gato emitia movimientos al azar para abrir ia puerta v que, cuando lo-
graba operar el dispositivo de salida, tendia a repetir dicho movimiento
en cada vez menor tiempo, lo que se consideraba como efecto del apren-
dizaje que tenia lugar. El aprendizaje se concebia como una conexidn
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entre los estimulos o las situaciones y los movimientos o respuestas de

fos organismos, conexiones que no se fortalecian o debilitaban por la

simple repeticidn o ejercicio, sino que dependian de los efectos que
seguian a Ia condupta 81 eran p1acenteros 0 satlsfactoxes (recompensas)
gos) debilitaban Ia conexmn La conexidn se planteaba como un estado
neural entre las vias aferentes y eferentes, y “lo satisfactor o perturba-
dor” como condiciones que afectaban la trasmisidn nerviosa.

A pesar de que, como Pavlov, Thorndike postulaba la existencia de
conexiones (aunque de diversa indole), nunca suscribié el modelo del con-
dicionamiento para enmarcar su trabajo experimental. Pensd que el
aprendizaje por ensayo y error (posteriormente denominado instrumen-
7al) constituia un tipo de aprendizaje cualitativamente distinto al condi-

cionamiento. Las razones pareman obvias. La respuesta se especnfmaba,

vez, ocurria como un evenio disgreto, es decir, con limites temporalcs
precisos —a diferencia de la respuesta incondicional que, estando prede-
terminada por la naturaleza del estimulo incondicional, consistia en la
alteracidn temporal cuantitativa de una dimension de actividad conti-
nua del organismo. Por otra parte, en el procedimiento de condiciona-
miento clasico se manipulaban condiciones de estimulo previas a la
respuesta, mientras que, en la situacidén instrumental, el estimulo promi-
nente desde el punto de vista experimental era el efecto de la respuesta,
la consecuencia, es decir, ]a recompensa. Habia pues pocas similitudes
para englobar las dos situaciones bajo un mismoe rubro conceptual.

Casi coetaneamente a Skinner existen otros dos antecedentes expe-
rimentales: el trabajo de Konorski v Miller (1939} v el de Bechterew
(1913), formulador de la “reflexologia”, que ampli6 el procedimiento
pavloviano al empleo de la estimulacidén eléctrica incondicional y las
respuestas de tipo motor; la flexidn de una extremidad, A esta situacidn
s¢ le denomind condicionamiento cldsico de evitacién vy, en ella, un
perro recibia un choque eléctrico precedido del sonido de una campana.
La respuesta “incondicional” o de “escape” era flexionar la pata, reti-
randola del contacto con la superficie que administraba la estimulacién
eléctrica. Larespuesta condicional era la flexidén anticipada o “evitacidon™
ante la sola presentacion del sonido de ia campana. Aun cuando el pro-
cedimiente de aplicacionm de los estimulos podia enmarcarse en el con-
dicionamiento clésico, la respuesta producia un efecto (que consistia en
terminar o evitar el estimulo eléctrico), con Io cual se asociaba al apren-
dizaje instrumental tipo.

Thorndike, Konorski v Miller combinaron ambas situaciones, la de
Thorndike vy Ia de Bechterew, y Hamaron al aprendizaje resultante con-
_ dicionamiento tipo I, para dzferenc:arlo del pavloviano o tipo I. En
~ este procedimiento se aplicaba un estimulo eléctrico antecedido por un
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tono o campana, pero cuando el animal flexionaba la extremidad no sélo
terminaba con el choque sino que producia también la entrega de ali-
mento, es decir, por procedimiento implicaba tanto al condicionamiento
clasico como al de Thorndike, con un doble efecto de la respuesta: de
“evitacidn v/o escape” y de “‘recompensa’.

Sobre esta base, Skinner formuld el trabajo tedrico experimental
(1931, 1935, 1938) que le permitidé proponer el modelo del condiciona-
miento operante. Bl condicionamiento operante, sin embargo, tenia
como procedimiento ciertas caracteristicas distintivas, las cuales, aun
cuando lo hacian andlogo en algunos aspectos al aprendizaje instrumen-
tal, lo distinguian cualitativamente. Por una parte, el condicionamiento
operante rompia con los ensayos discretos caracteristicos de la experi-
mentacidn de la época. La conducta podia darse libremente en tiempo,
sin ninguna restriccidn fisica. De este modo, la camara experimental
estdndar —conocida ahora como “caja de Skinner”—, disponia de una
palanca o tecla permanente sobre la que podia responder ¢n cualquier
momento el animal. Por otra, aun cuando en este tipo de condiciona-
miento habia estimulos presentes, éstos no producian incondicionalmen-
te la respuesta predeterminada (apretar la palanca, picar la tecla, etc.),
sino que guardaban una relacidn de *‘ocasidn’ o contexto. Encambio, el
estimulo prominente, desde un punto de vista operacional es, como en
Thorndike, un efecto de la respuesta; sin embargo, a diferencia de él, el
animal Jo “introduce” a la situacién experimental, pues tiene la propie-
dad de ser probable o potencial, mas no se encuentra dentro del campo
configurado por la condicion experimental. Este titimo es el rasgo distin-
tivo que hace que el condicionamiento operante en particular represente
{a situacidn paradigméitica mas compleja de la interaccion suplementaria.
El trabajo tedrico de Skinner abarca dos aspectos: uno, integrar en la
teoria del condicionamiento al condicionamiento clisico y a la conduc-
ducta operante; otro, identificar el aprendizaje instrumental con el condi-
cionamienio operante.

Skinner hizo una distincién fundamental en la conducta la dlcotom ia
respondiente-operante. {tConszdero que habia una forma de conducta en
la que era identificable el estimulo precedente, que guardaba una rela-
cion de produccidn o provocacion; la Uamd conducta respondiente.
También habia una conducta emitida, aparentemente espontanea, en la
que no eran obvios los estimulos provocadores —en caso de que los hu-
biera. Esta conducta era controlada por los estimulos que la seguian, es
decir, las consecuencias; la denomind conducta Cnperante:ﬁl

Skinner pensd que el condicionamiento era fundamentalmente el
arreglo de las contingencias, es decir, el establecimiento de las relaciones
de condicionalidad enire la conducta y las circunstancias de estimulo a
ias que se asociaba funcionalmente. Por otro lado, considerd gue e
condicionamiento podia hacerse mediante la definicion de una respuesta
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contingente al estimulo, o sea el condicionamiento respondiente, ¢ bien
mediante la prescripciébn de un estimulo contingente a la respuesta, o
sea el condicionamienio operante. '

Esto quiere decir que, para Skinner, €l condicionamiento era simple-
mente disponer las contingencias entre estimulos y respuestas, y uncy
otro se determinaban con base en el elemento que fuera contingente.
Asi, ambos tipos de procedimiento podian ser analizados bajo un marco
tedrico comin, la teoria del condicionamiento, y el aprendizaje instru-
mental podia considerarse como una variante molar y discreta del con-
dicionamiento operante, en tanto el control funcional parecia ser ejercido
por la consecuencia de la conducta, y no por los estimulos precedentes
(recuérdese que Hull, entre otros, redujo todo aprendizaje al condiciona-
miento clasico).

Posteriormente, Skinner, apoyando a ofros autores, supuso que
cada tipo de condicionamiento representaba un proceso general distinto,
que era determinado por la naturaleza del sistema fisiologico de respues-
ta involucrado, es decir, el sistema inervado ganglionarmente o el de fibra
estriada.

Sin embargo, todavia es necesario aclarar la forma en que Skinner
pudo establecer 1a equivalencia de ambos tipos de condicionamiento sin
violentar el origen neurofisioldégico de la concepcidon pavloviana. El
primer trabajo teobrico de Skinner —neurofisiélogo por formacidon tam-
bién— se remonta a 1931 (“El concepto del refiejo en la descripcion de
la conducta™), y sirve de base, junto con otros articulos, a su primera
gran obra: La conducta de los organismos (1938). En este articulo
sienta las bases para emplear el concepto de reflejo, originario de la fi-
sioiogia, como unidad analitica de la conducta. El término fue usado
desde Descartes, por Sechenov, Sherrington, Pavlov y otros.

Al examinar el significado preciso de “lo reflejo”, Skinner demostrd
que su referencia principal era una covariacion entre dos clases de ele-
mentos: estimulos v respuestas. La aferencia v eferencia de la relacidn
refleja, incluso en su preparacion aislada mas simple, no era otra cosa
que la covariacidn sistematica entre una energia aplicada sobre el orga-
nismo en la forma de estimulo v su respuesta a ella. El arco reflejo no
constituia méas que un concepto respecto a la naturaleza de dicha cova-
riacion, pero no formaba parte esencial de ella, como lo demuestra su
sustitucidon por circuitos de retroalimentacién de doble via en la neuro-
fisiclogia moderna.

De ahi que, una vez que quedd el concepto de reflejo como un
constructo descriptivo de la correlacidbn o covariacién de estimulos y
respuestas, desaparecid para Skinner el obstaculo para que la psicologia
pudiera adoptar el término sin heredar necesariamente su contenido fi-
siologico especifico. Fue asi como Skinner hablo de reflejos respondien-
- tes y operantes, sin tener gue recurrir a una teorizacion reduccionista a
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nivel fisiologico. El concepto de reflejo significd sélo un tipo de cova-
riacion sistematica entre elementos discretos del ambiente y la conducta.
“-Hay que sefialar que, de algiin modo, Skinner Ilevé a sus Gltimas con-
“secuencias la teoria del condicionamiento al cubrir bajo su espectro a ta
conducta “supersticiosa” y a la estimulacién no contingente, al condicio-

namiento cldsico, al aprendizaje instrumental y al condicionamiento
operanie.

Las relaciones de mediacion suplementaria

La funcidn suplementaria describe una forma de interaccidn media-
da por el organismo. Ei organismo media una relacidon contextual, que
sin su conducta le seria *‘impuesta” por el ambiente, lo que implicaria
de algin modo una alteracidén en la pertinencia de las respuestas funcio-
nales en la interaccién. Asi, en la funcidn contextual, en fanto que el
prganismo no estd en posibilidad de modificar el ambiente fisico —va
sea ampliando los limites fisicos o del campo o por la alteracién y/o pro-
duccién de estimulos y/u objetos de estimulo—, la funcionalidad de
los eventos de estimulo le es dada por propiedades caracieristicas de los
objetos de estimulo mismos v 1a forma en que entran en relacion en
tiempo y espacio.

Ya se ha mencionado que ef organismao, en lainteraccibn contextual,
gueda limitado a alterar la probabilidad de entrar en contacto con pro-
piedades funcionales del ambiente que no puede modificar o producir.
En la relacidn suplementaria las relaciones contextuales dependen de la
respuesta del organismo y, por consiguiente, las dimensiones funciona-
les relevantes de respuesta cambian, incorporando, no obstante, a aque-
flas que lo eran en el nivel contextual. Por ello, es fundamentai entender
que la suplementacién no se limita a la relacién que se establece entre
una respuesta v la consecuencia de estimulo que la sigue, sino que cu-
bre la integracién funcional de una relacidn contextual {con la respusesta
que corresponde), por 1a mediacidn activa de un organismo que responde
alterando fisicamente el medio con el que hace contacto, Porestarazon,
.. toda funcién suplementaria no sdlo no se restringe a que un estimulo
“siga’ a una respuesta, sino que incluye siempre una relacidén contextual
comd parte necesaria de Ia interaccidn mediada por una respuesta (o
varias) del organismo.

Como seflalamos en un capitulo anterior, las interacciones mediadas
constituyen el factor central de organizacidon en un campo de contingen-
cias, Las contingencias representan dependencias reciprocas entre los
eventos, tanto en lo que corresponde a la probabilidad de ocurrencia de
un evento respecto de otro, como en las propiedades funcionales que su
ocurrencia conjunta determina. Por ello, es importante subrayar que
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1a funcidpn suplementaria, aun cuando incluye el tipo de fendmenos
tradicionalmente descritos por el condicionamiento operante y/o instru-
mental, constituye una forma no lineal de representacion. En el condi-
cionamiento operante no son tomados en cuenta todos los elementos
participantes en el campo, entre los que destaca la respuesta que sigue al
estimulo suplementador o “reforzante”

De este modo, la triple relacién de contingencia, describe una de-
pendencia secuencial entre el llamado “estimulo discriminativo”, la
respuesta operante y el reforzador, v el efecto futuro de que dicha res-
puesta —como clase— vuelvaaocurrir. En el caso de la funcion suplemen-
taria, no sblo el “reforzador’” afecta la ocurrencia futura de la respuesta,
sino que la afecta en la medida en que se integra funcionalmente a la
respuesta asociada con el reforzador, generalmente comer, acicalarse, etc.

No es la presencia del estimulo la que hace probable una futura
respuesta operante, sino la ocurrencia sistematica de esta respuesta con
ia respuesta asociada a la comida. Igualmente, y sin entrar enlos detalles
de la simplificacion de la situacién operante no discriminada (en que
ocurren respuestas jsin objetos de estimulos!), la palanca adquiere fun-
cionalidad a partir de que determina a su vez la ocurrencia del “reforza-
dor”. De esta forma, la triple relacién de contingencia es més compleja
que la tradicionalmente diagramada, ¢ incluye no solo las relaciones Sy
~R,,R, = 8,,0,sisequierelaS; — S, sino también lasdependencias
R, ~R,, 8 —R,, 8, —8,, v R, = R,., No es una triple, sino una
séptuple relacién de contingencias. La inclusidn de la respuesta del or-
ganismo como factor mediador de una relacion contextual, altera la
complejidad del campo de contingencias significativamente, tanto en o
cuantitativo como en lo cualitativo. No sblo el organismo participa en
el establecimiento de dependencias entre eventos del ambiente, v entre
éstos v su propia actividad, sino que se pasa de unasituacidn que implica
tres relaciones de dependencia, a una gue incluye siete. ‘

En la funcién contextual, que depende del procedimiento experi-
mental y las medidas empleadas, se pueden dar segmentos conductuales
que por centrar su interés en la relacidon respuesta-estimulo-respuesta,
aparenten una relacién de dependencia entre una “respuesta’” y los
estimulos subsiguientes en el tiempo, sin que exista de hecho esta
contingencia. El experimenio clasico, realizado por Skinner (1948),
sobre la conducta\“superstxcwsa\ en el pichdn, que ilustra el caso de la
intromisitn del estimulo, constituye un ejemplo de situacion interactiva
restringible, que por factores de procedimiento aparenta involucrar una .
interaccion mediada por el organismo y, por consiguiente, una. relacion’ >
de ‘dependencia entre 1a respuesta y el estimulo subsiguiente. Con base
en esto, Skinner describié incorrectamente dicho estudio, pues afirmé
que los pichones se comportaban como si existiera la contingencia. Es
‘por ello importante subravar que el determinar segmentos funcionales
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que implican componentes de estimulo subsiguientes a la respuesta, no
significa que dichos componentes sean consecuencia de la respuesta, es
decir, que entren en contacto con el organismo de modo contingente y
s0lo dependiendo de que se dé la respuesta. En otras palabras, elemen-
tos medidos en sucesion no representan necesariamente una interaccidn
suplementana en el sentido en que se la ha definido aqui.
~"_ "No hay interaccidn suplementaria en tanto que lo que hace el orga-
“nismo no altera los objetos o eventos con los que hace contacto, ni la
contingencia contextual operativa en la situacidén. En dicho estudio,
la respuesta de los pichones no alferaba la enfrega periddica de alimento
en la caja expemmentai; En sintesis, las situaciones experimentales que
describen relaciones de no contingencia del o los estimulos respecto al
modo de responder del organismo, no involucran funciones de tipo su-
plementamo/ La relacidn de dependencia particular entre la actividad
del organismo y los estimulos que le siguen, configura una diferencia
egencial entre los fendmenos comprendidos bajo el paradigma de a fun-
cion contextual v el de la funcibn suplementaria.

En la funcién contextual, el organismo, ya sea que esté restringido
en su movilidad o pueda desplazarse libremente, responde alterando
exclusivamente el campo conductual, sin alterar el campo fisico como
campo de contingencias. Esta alteracion del campo conductual se Heva
a efecto mediante el cambio del contacto que establece el organismo
con los eventos fisicamente presentes en un campo con limites fisicos
predeterminados, cambio de contacto gue se manifiesta por 1a orienta-
cién del organismo hacia objetos de estimulo diversos, 0 por su exposicion
a nuevos objetos de estimulo mediante la locomocion, Sin embargo, en
estos casos, la presencia del objeto que se inscribe en la funcién defini-
foria del contacto, es independiente de los cambios de orientacion o lo-
comocion del ofganismo.

Asi, por ejemplo, en el condicionamiento clasico, la presentacmn del
estimulo condicional es independiente de que el dnimal se oriente
hacia el objeto fuente de estimulacidon. Su orientacidén hacia el objeto le
permite hacer contacio con el estimulo cuando éste se presenta, pero
dicha ocurrencia es independiente de que el animal se oriente. Lo que eg
dependiente de la orientacion del organismo es el contacto, mas no la
presentacidon del objeto de estimulo.

De igual manera, en la administracién de comida con base en un
programa de tiempo fijo —como en el experimento de “supersticidn™-,
la posicidn geografica del organismo, como resultado de la locomocaon
o desplazamiento relativa al Jocus en que se presenta el estimulo, deter-
mina la probabilidad del contacto del organismo con el aln’nento, pero
no afecta en lo absoluto en la presentacion del alimento,

Por el contrario, en los casos cubiertos por la funcidn suplementaria,
la orientacién y la locomocién no sélo determinan la posibilidad del
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contacto, sino fambién la presentacion del objeto de estimuio o el es-
timulo. De esta forma se establece una relacion de dependencia o con-
tingencia entre-la respuesta del organismo y la presencia del estimulo, de
modo que se da una forma de contacto Cualitativamente distinto al ins-
crito en la funcidén contextual.

Ademas de esta diferencia funcional de la orientacidn y la locomocibn

en este paradigma, el organismo transforma las propiedades de estimu-.

io del campo fisico a través de la manipulacion dirécta de los objetos de
estimulo, o bien, de la manipulacion indirecta de los estimulos no pre-
sentes mediante un objeto o estimulos presentes. A esta caracteristica
distintiva de la funcidn suplementaria es a io que tradicionalmente se
han referido diversos autores cuando hablan de la conducta en términos
de su funcién instrumental u operante sobre el medio ambiente.

Por ejemplo, la presidon de la palanca como acto manipulativo, no
solo produce estimulos propioceptivos, tictiles, térmicos y auditivos
no presentes en el momento previo a dicha respuesta, sino que altera el
campo fisico mediante la introduccidn o eliminacion (segiin sea el caso)
de estimulos como la comida o el chogue elécirico, cuya presencia o
ausencia eran potenciales solo en términos de su dependencia respecto a
la ocurrencia de dicha respuesta. Asimismo, en un laberinto, la comida
ubicada en un brazo terminal forma parte del campo fisico potencial de
interaccidn s6lo en la medida en que la locomocion del organismo per-
mita su presencia {fsica y, por consiguiente, posibilite un contacto no
aparente a partir de la simple orientacién respecto a un sector fisico, en
el cual no estd ubicado el objeto de estimulo.

DESCRIPCION PARADIGMATICA

Fl paradigma general de la interaccion suplementaria puede repre-
sentarse de la siguiente manera:

Lo d rie B A L. e !

[

EYR R o
X - 1

By - -Ry - Rx
e t ~ |

Como puede observarse, la funcién suplementaria incluye la funcion
més simple: la contextual. La funcién contextual, como ocurre también
en los otros paradigmas —aun cuando sblo es caracteristica de algunos,
pero no de todos los casos—, es denotada en el paradigma general. De
igual manera que en toda la relacion de campo, se sefiala ademis la par-
ticipacién de los factores situacionales disposicionales y de ia historia de
interaccion conductual.

D
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Como se examind previamente, las funciones, consideradas como
niveles de organizacién de la conducta, no constituyen una forma Onica
de mediacién, sino que incluyen distintas clases de interaccion determi-
nadas por el namero de respuestas v estimulos comprendidos en la rela-
cibdn de campo v la forma en que se interrelacionan. A la descripcidn de
estos niveles distintivos de organizacion af interior de las funciones, las
hemos denominado casos paradigméaticos. Analizaremos, los correspon-
dientes a la mediacién suplementaria.

Asi como en la funcidén contextual los casos fueron examinados en
términos exclisivamente de las relaciones entre estimulos, en Iz funcidén
suplementaria se requiere agregar relaciones respecto de las respuestas, y
no solo vinculadas a los estimulos, sino también con otras respuestas,
prescritas o no con propdsitos de tipo experimental o de observacién.

Si se conserva la notacién empleada en la funcion contextual, Ex
representa el estimulo contextualizador y suplementador; Ey, el estimu-
lo contextualizado; Ry la respuesta ante el estimulo contextualizado, y
Rx, la respuesta asociada al estimulo contextualizador y suplementario,;
Ez, Ep y En, estimulos antecedentes a Ry vy simultdneos o antecedentes
a By que amplian el segmento funcional de estimuio, Adicionalmente
se inchiye la notacion E v K, que designa, de acuerdo con ¢l {ndice que
especifica el evento (x, v, z, etc.), estimulos (y por ende objetos) y res-
puestas diferentes a ellas que, siendo dificiles de identificar o manipular
experimentalmente, intervienen explicitamente en la configuracién del
segmento interactivo.

-Tomando como base de nuestro andlisis, Ia situacion tipo ejemplifi-
cada por el método de operante libre (Ferster, 1953), Ex corresponderia
a la comida o el agua, Ey a la palanca, Ev-Ez-Er a estimulos visuales,
auditivos o de otra modalidad, Ry la opresidn de la palanca, vy Rx la
respuesta de olfatear, tomar e ingerir el alimento y acicalarse continua-
mente, Esia equivalencia episédica facilitard la lectura y explicacién de
los casos paradigmdticos.

Es importante seflalar que los casos por describir se consideran sufi-
cientes y, por lo menos hasta el momento, exhaustivos para representar
logicamente las relaciones empiricas disponibles como formas de media-
¢ién suplementaria. Fendmenos que tradicionalmente han sido conside-
rados cualitativamente distintos, seran analizados como variaciones
paramétricas de dimensiones del estimulo, de la respuesta o de sus rela-
ciones temporales y espaciales. Tal es el caso del castigo, la evitacién
libre, la supresién condicionada y algunas otras.

Contingencia simple

En el caso de la contingencia simple, la relacion Ey, Eyx con Ex o
E/x, segin se trate de la presentacidn de un estimulo no presente (“re-
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forzamiento positivo’’) o la eliminacién de un estimulo presente (“‘refor-
zamiento negativo”), es mediada solamente por Ry, mientras que Ry :
tiene relaciones funcionales respectivamente con Jux, de modo que Ryy
}(y.interacman mediando relaciones contextuales excluyentes.

!
ay —¥xy ‘

s |
Ly, Ex Ry Ex/‘?- - Fx
mientras que:u‘ o : | ;
ay) mﬁicy }?y B Iélx
By
b1) W“E;xy
Fx Ky Ex Rx

t S

Cuando Ry no ocurre, el chogue eléctrico permanece como Ex. Los
fendmenos de castigo continuo, evitacién continua, costo continuo de
respuestas, RDO, v otros programas diferenciales (velocidad, latencia,
esfuerzo, duracion, etc.) y el condicionamiento situacional de Kupa-
lov, constituyen variaciones paramétricas en la intensidad de Ex vy del
intervalo Ry -Fux.

Contingencia intermitente

En el caso de la contingencia intermitente, una misma propiedad de
respuesta puede integrarse funcionalmente con diferentes segmentos del
medio ambiente. Ry va no sélo media la occurrencia de la relacidn con-
textual Ey-Ex, sino que también lo hace para la relacion Ey-Fx, a la
vez que Ry y Ry comparten la propiedad de relacionarse con Ex. En
la contingencia intermitente, ya no todas, sino sélo algunas de las ocurren-
.cias de apretar la palanca Ry se ven seguidas por Ex, es decir, sélo algu-
nas producen en forma contingente comida. Otras no producen dicho
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efecto, sino que no alteran ese aspecto del ambiente, Ex, pues no pro-
vocan la aparicion de comida, lo cual las iguala, funcionalmente en
tiempo, con Ry, que nunca propicia la presentacién de Ex, la comida.
Asi, apretar la palanca, a diferencia del caso de la contingencia simple,
comparte propiedades funcionales en tiempo con las respuestas de no
apretar la palanca: no produce efectos en el ambiente en la forma de apa-
ricion de comida. A la vez, al accionar la palanca median dos tipos de
relaciones contextuales, presencia de la palanca -comida y presencia de
la palanca - no comida, de modo que a diferencia del caso simple, en
donde, dada la palanca Ey, si ocurre la operacidn (R)y) cae siempre la
comida (Ex), es decir, la probabilidad de la relacién de contingencia es
igual 2 1.0 o 0.0, en el caso intermitente la probabilidad de Ex, siempre
es mayor que 0.0 y menor que 1.0. Ello determina que la composicién
del segmento interactivo incluya elementos que en el caso de la contin-
gencia simple son necesariamente excluyentes uno del otro. La variabi-
lidad de las respuestas que integran a Ry-Rx como segmento funcional,
aumenta a causa de los valores de probabilidad que caracterizan la rela-
¢ién contextual palanca-comida Ey-Ex mediada por apretar la palanca
Ry,

El diagrama siguiente ilustra la relacién de intermitencia para el caso
en que se produce el estimulo como consecuencia de la respuesta:

[ Py !
Ey Ry Ex Rx

.
Exy
[ By Ry E|x Rx

) }

La doble relacién de suplementacién en que se ubica Ry cubre los
casos de los programas simples de reforzamiento, los programas mixtos
y tandem, y los programas T (en donde T tiende a 1.0).
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Contingencia compuesta

En el caso de la contingencia compuesta, la propiedad de la palanca
como By es contingente a uno o varios estimulos adicionales, los gue
secuencial o simultdneamente integran un estimulo compuesto Ey, Ev
que constituye el segmento inicial de la interaccién. La propiedad
Ev de este segmento es siempre constante o relativa como diferencia
cualitativa a otra propiedad En, como ocurre en los fenémenos vincula-
dos a lo que tradicionalmente se ha llamado “control del estimulo™:
gradientes discriminativos, gradientes de generalizacion, grad;entes Dsi-
cofisicos, etcétera, Ey vy bn coinciden con lo que se denomina EP (es-
timulo discriminativo) y EA (estimulo delta), aun cuando en nuestro
tratamiento, la propiedad funcional no es exclusiva de Ev o En, sino al
segmento completo que incluye Ey, By v ¥x, v que no guardan entre s{
y con respecto a Ex una relacién de 0.0 0 1.0.

S6lo vamos a examinar el ¢caso g, es decir, cuando se emplea comida,
en la inteligencia de que la integracién interactiva opera andlogamente
para b, cuando se usa un “reforzador negativo”. Dado que la contingen-
cia antecedente incluye tanto a la simple y a la intermitente, la dife-
renciacién de Ry respecto a una doble suplementacién puede darse
mediante el agregado de la dimensién Ev, En al segmento Ey. Asi tene-
mos que, conservando la contingencia Ry —» Ex, Ry — F¥x, Ry
puede producir Ex o )E‘fx dependiendo de que Ey sea By, Ev — Ex
o By, En —— FEx, sin necesidad de incluir la intermitencia como una
propiedad de la relacidon Ry —— Ex propiamente dicha. De este modo,
al incluir en una contingencia antecedente a la simple se obtiene una
funcién del siguiente tipo:

|

i
Ryv x Rx

—Ey
Fyx H |
—~Ey
;
. 1
Ry Hx R
—Hyxy t |
;
—Ep l
_ Ry #x Filx
L oy ’
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Este diagrama describe los estudios tradicionales de discriminacién
mediante ensayos discretos.

La situacién caracteristica, sin embargo, es aguella en la que la con-
tingencia antecedente se agrega a la intermitente, como ocutte én los
programas miltiples de reforzamiento. La situacién aqui se torna mds
compleja pues, como lo sefiala el diagrama que sigue, Ry se iniegra en
cuatro diferentes segmentos funcionales:

i) Ev, BEv Ryy ———— Ex
ii) By, By ——— Ryy —w Ex
iii) Bv,Bn —— Ryn —— Fx
iv) By, Eny Ry ——— ¥x

donde tenemos que, dado Ey (luz discriminativa), Ry produce comi—
da, pero dado que esta bajo condiciones de intermitencia (pEv —
Ex < 1.0 > 0.0) no siempre que dicha luz, Ev, estd presente y se emite
Ry (la presién de la palanca), se produce la entrega de la comida, Ex.
De este modo (i) y (i {) describen esta caracteristica propia de la inter-
mitencia, en donde Ry interactia funcionalmente con E,x v Ex, no
comida y comida. Las relaciones descritas en (i i i) y (i v} constitu-
ven las relaciones en que Ry nunca produce Ex; es decir, cuando se
presiona la palanca Ry ante la luz delta, En, o ante la ausencia de la luz
discriminativa, la consecuencia es equivalente a la de Ry, no se presiona
la palanca, es decir, x, no se presenta la comida,

Cabe sefialar, sin embargo, que podrian darse relaciones en las que la
probabilidad de que Ex siga a Ev sea menor que 1.0, pero mayor que
la probabilidad de que Ex siga a En, que seria mayor que 0.0, y enton-
ces, la presidn de la palanca ante Ev y En incluiria ambas, la relacién

Ry[:tg f

Ryn Ex Rx
H -
f:
Fyx
Fon
Ey R};}M Hx ' Rlx
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Contingencia concurrenie

I.a contingencia concurrente constifuye la interaccidén suplementaria
mds compleja, v es el antecedente de formas de interaccidn de nivet or-
ganizativo superior, que se mencionaran en e} préximo capitulo. En
estas nuevas formas de mediacidn va no se incluye un solo organismo
necesariamente, por lo que la contingencia concurrente, en la medida en
gue describe situaciones con dos o mas relaciones suplementarias simul-
tdneas con un mismo organismo, provee del puente necesario a niveles
de segmentacidn méis complejos (respuestas simultdneas de una misma o
diferentes topografias).

En el caso de la contingencia concurrente se observa una doble su-
plementacidn explicita, Ex, Ez, simultdnea para Ryv, Ryn, de modo
que la propiedad Ry no estd dada solamente por Ex o Ez v Ev—En, sino
también por ¥x, Bz dado Ex o Ez. En otras palabras, la suplementacion
Eyv, Ryv, Ex no es independiente parcialmente de la Eyn, Ryn, Ez.

;
a) Ey
Fyxz Ry Ex Rx
Ev ¥z ——— Rz
|
[
b) 7 Ey l
Pyxz Ryn Ez Rz
il 7 { Ex -~ Rx
1
¢) r— Hy ’
Pyxz Ryt Pz Rz

L Fa

a—

La contingencia concurrentie puede darse de varias maneras, la mis
simple es cuando se da sobre una sola respuesta disponible. Después se
puede tener sobre dos respuestas incompatibles iguales, sobre dos respues-
tas diferentes incompatibles, v finalmente sobre dos respuestas iguales o
diferentes compatibles en tiempo, es decir, simultdneas.
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ANALISIS PARAMETRICO

Los pardmetros pertinentes a la mediacién suplementaria se derivan,
por una parte, de las formas de segmentacién de estimulo y de respuesta,
que las diversas clases de contingencia mediadas por el organismo determi-
nan; por ofra parte, se consideran las relaciones de probabilidad en que
pueden variar los diversos elementos de las contingencias asf estructura-
das.

Parametros de la contingencia simple

En el caso de la contingencia simple, como se expresd previamente,
existe una relacién univoca entre los elementos comprendidos en la in-
teraccion, de modo tal que Ey—Ry sélo pueden integrarse funcional-
mente con Ex—Rx, mientras que Ey, Ey—Ry sélo pueden hacetlo con
Ex—Rx. En este sentido, 1a probabilidad de que cualquiera de las pro-
piedades morfologicas pertinentes de Ry hagan contacto con Ex y Fx
son de 1.0 v 0.0 respectivamente. La contingencia simple consiste, en
realidad, en restringir el contacto a s6lo ciertas respuestas del organismo
frente a condiciones de estimulo particulares. En la medida en que esto
ocurre asi, también son restringidas las circunstancias disposicionales gue
afectan la relacidn especifica enire la accidén del organismo v el o los
objetos de estimulo particulares, v ello determina que la relacidn sea
extremadamente diferencial y poco variable, en términos de su frecuen-
cia relativa de ocurrencia v tendencias situacionales. Desde luego, debe
sefialarse que esto s6lo se aplica en el grado en que la restriccidn analitica
descrita idgicamente corresponda a una restriccién empirica real equiva-
lente pues, de otro modo, puede plantearse siempre la factibilidad de
relaciones Ry—Rx, que no estan controladas experimentalmente o iden-
tificadas por la observacion de la situacién analizada y que, obviamente,
alterarian la restriccién en la segmentacidn de la relacién de contingen-
cia simple.

Desde el punto de vista paramétrico, la invarianza probabilistica de
la relacion Ry—Ex en sdlo dos valores, 1.0 ¥ 0.0, tiene un doble signifi-
cado en lo que se refiere a las interdependencias de estimulo de las que
Ry (Ex Ex) es mediadora critica funcional. Por una parte,
no altera los pardmetros de probabilidad de la relacidn contextual
Ey Ex, mas gue en el grado en que, como ocurre en los casos
de condicionamiento huella, por ejemplo, Ex, en la medida en que es
contingente a Ry, puede presentarse con “demoras” variables respecto a
Ey, dependiendo de las ocurrencias de Ry respecto a Ey. Esto sélo
puede tener lugar, sin embargo, cuando Ey es propiedad de un objeto
de estimulo continuo en tiempo y espacio, pues en el caso de constituir
una variable discontinua al margen del contacto con el organismo, se
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romperia la probabilidad de interdependencia igual a 1.0 entre Ey vy Ex,
si Ry no se produjera dentro de las restricciones temporales representa-
das por la duraciéon de Ey. En segundo lugar, a diferencia de lo que
ocurre en la relacidon puramente contextual, no solo se modifican los
pardmefros temporales comprendidos en el intervalo Ey—Ex, sino que
la contingencia de Ex respecto a Ry modifica asimismo los pardmetros
temporales del intervalo Ex-—Ey (tradicionalmente denominado intervalo
entre ensayos), que tiene que ver con la densidad de “contacios’ singu-
lares, tanto en los estimulos contextual como suplementario.

Con base en las restricciones y salvedades apenas anotadas, podemos
sefialar que los pardmetros relevantes en el caso de la contingencia simple
pueden ser:

1. Intervalo By - Ex

2. Intervalo Ex —— Ey

3. Intervalo Rx —— Eyv

4, Intervalo Ey —— Ry

5. Intervalo Ry —— Ex

6. Intervalo Ex —— Rx

7. Duracién de Ex, Ey

8. Posicidn geografica de Ey Ex

9. Duracién de Ry, Rx (cuando son funcionalmente auténomas

en duracidn respecto a Ey, Ex)
10. Geografia de Ry, Rx (cuando son distales a Ey, Ex)
11. Intensidad de Ex

12. Intensidad de Ry (fmagnitud o esfuerzo)

Esta forma particular de la funcién suplementaria, inclusive {ratdn-
dose de su condicidén mads restringida, introduce nuevos pardmetros res-
pecto a los casos de la funcidn contextual. La emergencia de Ry como
elemento critico de la mediacion de los contactos del organismo con ¢l
entorno es la responsable de estas modificaciones yva que, ademas, algu-
nos de los pardmetros pertinentes en la relacidn contextual dejan de ser
funcionales.

Por otra parte, en lo que toca a las propiedades topogrificas de Ry
y Rx, estdn determinadas por las propiedades dimensionales de Ey y
Ex, asi como por la geografia en la que hacen contacte. Sin embarge,
en el caso de Ry con topografia estipulada convencionalmente {respues-
tas sociales), sus caracteristicas pueden tener pertinencia paraméirica,
Por tratarse de una forma particular de sistema reactivo, ya lo trataremos
con mayor detalle en los capitulos correspondientes a las funciones sus-
- titutivas. En lo que toca a la frecuencia y tasa tanto de Hx como de Ry,
éstas son efectos ya incluidos en los pardmetros 1 a 7. Dado que la pro-
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piedad funcional de la respuesta mediadora puede definirse por exclusion
de una Ry particular, en la forma de y, los pardmetros 4, 5, 6, 8 y 10
pueden ser aplicables a la relacidon en que Ry es sustituida por Ry.

Parametros en la contingencia intermitente

Como se sefialdé previamente, la contingencia intermitente segmenta
funcionalmente elementos de estimulo vy respuesta independientes en la
contingencia simple. La posibilidad de que Ry haga contacto proximal
+ tanto con Ex como con Fx, asi como el hecho de que esto ia haga fun-
cionalmente similar a Ry, que a su vez también se ve asociada con Mo
proximalmente, v con Ex, interpolada entre ocurrencias de Ry distal-
mente, obliga a tomar en cuenta tanto a Ry como Ry en el andlisis de la
integracidén de la funcidén de respuesta.

La contingencia intermitente se expresa como la probabilidad de
que una Ry particular produzca en tiempo, momento particular, la pre-
sentacion de un estimulo Ex particular. De ahf que las dimensiones
nuevas que surgen para identificar los pardmetros que se superponen
funcionalmente a los de la contingencia simple sean: la localizacion
temporal de los eventos, la ciclicidad con respecto a la cual se define la
probabilidad de Ex respecto a Ry, la relacién conjunta del momento y
la respuesta particular identificada con algiin criterio relativo o ajeno a
Rx. En este contexto, por consiguiente, la probabilidad no se formula-
r4 como una derwacmn sola de la frecuencia de la respuesta (Skinner,
1938), ni de la frecuencia relativa de coincidencias entre condiciones de
estimulo y respuesta (Skinner, 1957), sino como un pardmetro que defi-
ne precisamente las variaciones en que se dan dichas relaciones o me-
didas.

La denotacién de dichos pardmetros sigue la terminologia formulada
por Schoenfeld y colaboradores (1972) para describir los sistemas T y
7 de programas de estimulo. Por consiguiente, dado que dichos autores
la describen con claridad, a la vez que fundamentan su conveniencia, nos
limitaremos a referirla con base en un andlisis de contingencias mds am-
plio que el que se ha efectuado con los sistemas T-7.

De  acuerdo con lo sefialado hasta aqui, los siguientes parametros
pueden ser considerados pertinentes al caso de la contingencia intermi-
tente, en la inteligencia de que se adicionan o comprenden a los previa-
mente estipulados para la contingencia simple.

. Topografia de Ry relativa a Rx.
. Topografia de Ry relativa a Rx.
. Topografia de Ry relativa a Ry.
. Topografia de Ry relativa a Rx.

B
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n

Duracion del ciclo T [criterio temporal de la definicidén delap
(Ex)1. :
Probabilidad de Ex dada Ry en T (pR/T).
Probabilidad de Ex dada Ry en T (p)._
Probabilidad de Ex dada Ry en t/T (T).
Posicidn temporal de Ex en T,

Posicién temporal de Ry en T.
Probabilidad de Ex dada Ry en = T (p/T).

oW Se

[P

Los pardmetros 6 2 11 pueden aplicarse a una /Ry definida como ele-
mento mediador de la interaccion.

Parametros de la contingencia compuesta

La contingencia compuesta representa una modificacion de la con-
tingencia simple semejante a la de la intermitencia, sdlo gue consideran-
do las caracteristicas de la funcién de estimulo vinculadas a la condicibn
antecedente de estimulo.

La condicién antecedente de la funcion de estimulo se compone de
mas de un estimulo discreto, de modo que la funcionalidad de Ey, Byx
se vuelve condicional a un nuevo esiimulo Ev (o sucesiones de estimu-
los) que se agrega(n) a dicha condicidén antecedente, De este modo,
también se rompe la constancia de los elementos integranies de la fun-
cidon de estimulo, pues existen propiedades de Ey en tiempo que, con
base en otras dimensiones o valores de estimulo, se asocian con Elx Este
efecto se ve magnificado cuando la condicidon antecedente de Ey, vincula- -
daa Ex, se especifica en la forma de Ev, pues ello aumenta la variabilidad
de las propiedades de estimulo no relacionadas con Ex. :

Las razones expuestas implican que los pardmetros pueden especifi-
carse tanto en referencia a las propiedades E como a las ¥.

La descripcion del pardmetro p, que indica la probabilidad del esti-
mulo, aporta dos innovaciones respecto a su empleo en la literatura
experimental (exceptuando algunos estudics aislados), En primer tér-
mino, se supone la posibilidad de que la probabilidad de Eyv sea inde-
pendiente a la de Ex (tenga o no el mismo valer), lo que puede traducirse
en que dados valores de Ex menores de 1.0 la probabilidad de Eyy no
tenga que ser semejante. También puede ocurrir que Ex sea de 1.0y
Eyy menor de 1.0, o que los valores de ambos estimulos varien simétri-
ca o asimétricamente en forma auténoma. La independencia de la pro-
babilidad de Eyv respecto a Ex supone también la variabilidad de los
intervalos Eyv—Ex vy la localizacién temporal de Epv respecto a Ex.
~ En el enlistado de pardmetros no se incluye la probabilidad de Ex por
estar ya comprendida en la contingencia intermitente, y no porque
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no sea operativo en el caso que nos ocupa. En segundo término, la rela-
cidon Eyv—Ex no se restringe a una probabilidad de 1.0 de Ex dado Eyv,
ni a una probabilidad menor de 0.0 dado Fyv—~Ex entre 0.0 y 0.1, va
sez como una dependencia directa o una dependencia indirecta, es decir,
la relacién condicional Byv—Ex o Eyv—Fx.

Los parémetros pertinentes a considerar en este caso, adicionales a
los va enunciados en los casos anteriores, son los siguientes:

Topografia de Eyy relativa a Ex

Topograffa de Eyv relativa a Ex

Topografia de Eyv relativa a

Geografia de Eyv, Bpv relativas a Ex
Probabilidad de Eyven T

Probabilidad de Evy dada Ry, Rx
Probabilidad de Eyv dado Ex

Probabilidad de Ex dado Eyv
Probabilidad de Fx dado Eyy

. Probabilidad de Ex dado Eyv

. Probabilidad de Eyy Fx dada Ry

. Posicién temporal de Eyyen T

. Posicidén temporal de Eyv respectoa Exen T
. Duracién de Eyy, Ex

. Duracién relativa de Eyr a Ex

. Duracién relativa de Eyv, Ex respecto a la duracién de T

et e e ek et b
OB LR OWE AL R L

Deben sefialarse dos observaciones. La primera es que los pardmetros
5,6,7,8, 11, 12, 13, 14, 15 y 16 son aplicables también a elemen-
tos especificados a partir de ¥yv. La segunda es que se pueden dar
relaciones Fyv, Eyv—Ex, Bx que impliquen no sb6lo sucesividad de los
componentes Byv, Epv, sino también simultaneidad.

Pardmetros en la contingencia concurrente

La contingencia concurrente representa un caso doblemente comple-
jo. Como se seflalé anteriormente, existe la posibilidad de que ocurran
dos respuestas, ya sea simultdnea o sucesivamente, como elementos in-
tegradores de una sola funcién de respuesta. No es necesario afiadir la
relevancia que este hecho tiene para el andlisis de interacciones que im-
plican més de un elemento discreto de respuesta. Por oira parte, se
manifiesta como caracteristica definitoria el hecho de la doble suple-
mentacién concurrente —que circuistancialmente puede ser, simulidnea
0 sucesiva— respecto a una o dos respuestas explicitas. De este modo,
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las interdependencias enfre los elementos de estimulo antecedentes, las
respuestas y los factores disposicionales (normalmente asociados con
Fx) adquieren una complejidad mayor.

Aun cuando las interacciones se dan como una sola relacién de in-
terdependencia, analiticamente se requiere que cuando menos Ex v Ez
sean independientes uno de otro, aun cuando pueda darse el hecho de que
Ry sea la misma, morfolégicamente, para ambos evenios de estimulo.
Esta independencia puede asumir, de hecho, cinco formas distintas: a)
una respuesta puede estar funcionalmente relacionada con dosestimulos
suplementarios distintos; b) dos respuestas semejantes en morfologfa,
pero incompatibles en tiempo, pueden estar relacionadas con dos estf-
mulos suplementarios; ¢) dos respuestas semejantes, compatibles en
tiempo, pueden estar en relacion con dos estimulos suplementarios; d)
dos respuestas morfoldgicamente diferenies, pero incompatibles en
tiempo, pueden relacionarse con dos estimulos suplementarios; v ¢)
dos respuestas morfolbgicamente diferentes, pero compatibles en tiem-
po, pueden relacionarse con dos estimulos suplementarios. Esto no re-
presenta mas que la variacion topografica v geogrifica de las respuestas
implicadas en la doble suplementacion.

Caracteristica distintiva del caso de la contingencia concurrente es
la interaccidn de dos contingencias compuestas como una sola funcian,
Ello obliga a examinar los pardmetros de la intermitencia v la condicion
de estimulo compuesto en relacion, es decir, como pardmetros relativos
tanto de Ia probabilidad y e} ciclo, como de las caracteristicas de los
eventos suplementadores v las respuestas que las producen. Bajo esta
I6gica, se pueden considerar los siguientes pardmetros pertinentes:

Topografia de Ryv relativa a Ryn

Geografia de Ryv relativa a Ryn

Duracién de Ryv relativa a Ryn

Geografia de Rx relativa a Rz

Duracion de Rx relativa a Rz

Topografia de Rx relativa a Rz

Intensidad de Ryv relativa a Ryn

Duracién relativa de Tx respecto a Tz

Topografia de Eyy relativa a BEyn

Duracidn de Eyv relativa a Evn

. Localizacidn temporal relativa de Ex, Ez, en Tx, Tz

2. Localizacién temporal relativa de Eyvv, Eya, en Tx, Tz

. Localizacién temporal relativa de Ryn, Ryv, en Tx, Tz

. Probabilidad relativa de Ex, Ez. dadas Ryv, Ryn, en Tx, Tz
. Probabilidad relativa de Ex, Ez, dadas Ryv, Ryn en Tx, Tz
Probabilidad relativa de Ex, Ez, dadas Evv, Eyn en Tx, Tz
. Probabilidad relativa de Ex, Ez, dadas Byy, Rynen £ Tx, Tz

—

bk bk b e i bk o
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18, Probabilidad relativa de Eyv en Tx, respecto a Eyn en Tz

19. Probabilidad relativa a Eyy dada Ryv, respecto a Eyn dada Ryn
20. Probabilidad relativa de Epv dado Ex, respecto a Eyn dado Ez
21. Probabilidad rela%iy@ de Ex dado Eyv, respecto a Ez dado Eyn
22. Probabilidad relativa de ¥x dado Eyv, respecto a ¥z dado Eyn
23. Probabilidad relativa de Ex dado Byv, respecto a Ez dado ¥yn
24. Probabilidad relativa de Eyvy —— Ex dada Ryv, respecto a

Eyn 0 Bz dada Ryn

Finalmente, conviene sefialar que los pardmetros examinados pueden
aplicarse al caso de que cualesquiera de las respuestas suplementarias
sean especificadas por exclusion, como K.

ANALISIS DE UN FENOMENO

Con el objeto de ilustrar el cambio de perspectiva que implica el
presente sistema conceptual, procederemos a analizar el caso de la supre-
sion condicionada, como ejemplo.

La supresién condicionada, tal como fue reportada inicialmente por
Estes y Skinner (1941), constituye un procedimiento en el que, opera-
cionalmente, se combinan formas de presentacién de estimulos caracte-
risticas del condicionamiento respondiente y del condicionamiento
operante.

'El estudio original consistid en el uso de un programa de intervalo
de reforzamiento en alimento para mantener la respuesta de presionar la
palanca. Una vez estabilizada la ejecucién bajo dicho programa de refor-
zamiento, previas evaluaciones separadas de los efectos de los estimulos,
se presentaron, en forma no contingente a la ejecucién operante, un
tono, v un choque eléctrico asociado inevitablemente con éste. La pre-
sentacion de esta asociacion de estimulos se daba con base en un ciclo
entre “ensayos” mayor que el intervalo entre reforzadores del programa
de reforzamiento. Después de varias presentaciones de la asociacién
tono-choque, se observé que la supresion momentanea ante el choque
mevitable se “extendia’ al periodo de ocurrencia previa del tono. A
esta’supresion ante el tono se le denomind supresion condicionada.

Estes y Skinner interpretaron este efecto de supresion condicionada
como representacion paradigmatica de la ansiedad, y lo atribuyeron ten-
tativamente a la interferencia, en forma de bloqueo de la operante al
apretar la palanca, por una respuesta respondiente condicionada ante el
choque. La magnitud de la supresion de la tasa de apretar la palanca
seria un indice de la magnitud de la “ansiedad’” condicionada. FEsta in-
terpretacion fue aceptada consensualmente en tal grado que, a partir de
este estudio, se emplea la situacidon de supresion condicionada como re-
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presentativa del condicionamiento cldsico. Esta aceptacion se vio influi-
da por dos factores: 1) la presentacion aseciada de tono y choque de
manera no contingente, tal como se da la operacion de estimulo en el
condicionamiento cldsico, v 2) la suposicidon de que la disminucién en
la tasa de respuesta permitia inferir ia accién competitiva de una res-
puesta respondiente incompatible con la respuesta de apretar la palanca.
La ubicacidn de la supresidn condicionada como un “proceso’ de
condicionamiento cldsico conlleva tres posibles cuestionamientos:

[. La relacidn respondiente, como criterio definitorio, requisre de
la definicidn inicial de una respuesta incondicional que permita la valo-
racién funcional de un estimulo determinado como condicional, ademads
de procurar la dimension de respuesta respecto a la cual observar elefec-
to mismo de condicionamiento. En supresién condicionada la identifi-
cacidon de este elemento critico v esencial para describir un “proceso”
(o cuando menos, un procedimiento) de condicionamiento cldsico, ha
sido suplantado por la inferencia de una respuesia que se manifiesta
como “exclusion™ de otra. No es necesario subrayar que la no ocurren-
cia de algo no constituye, ni empirica ni l6gicamente, prueba vilida de
ta existencia v efecto funcional de un evento adicional a la operacién de
estimulo explicita. Las respuestas incondicionada y condicionada en la
supresién condicionada no coenstituyen mdas que una inferencia sobre
bases l6gicas v empiricas muy frigiles;

2. la presentacion no contingente de estimules asociados respecto
al responder del organismo no obliga a considerar necesariamente a esta
operacién como exclusiva del condicionamiento cidsico. De hecho,
como va se ha sefialado previamente, los casos de interrupcion y de aso-
ciacion cubren fendmenos como el automoldeamiento, la impronta y la
supersticion que no han sido consideradas instancias del condiciona-
miento respondiente;

3. finalmente, los datos observados experimentalmente en los
Oltimos afios arrojan dudas respecto al supuesto de que la supresion
condicionada constituya en realidad una situacidn paradigmatica de la
interaccién respondiente-operante. En primer término, los estudios de
Meltzer y Brahlek (1970) demuestran que, modificando la duracién del
“estimulo condicional”, se puede producir aceleracién condicionada si se
mantienen los mismos elementos de estimulo (tono y choque). La pre-
gunta que se plantea en este caso es ;como la duracidon del estimulo
condicional puede no s6lo afectar la respuesta respondiente producida
por el choque sino, ademds, determinar una inversion del efecto? En
segundo término, Hake v Powell (1970) v Hurwitz y Roberts (1971)
han demostrado efectos sistemdticos de supresién condicionada medjan-
- te el empleo de reforzadores positivos v estimulos “punitivos” sobre
lineas base mantenidas tanto por reforzamiento positivo como por
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reforzamiento negativo. Estos estudios sefialan la imposibilidad de for-
mular una taxonomia consistente de las “respuestas emocionales con-
dicionadas” cuando se manipulan paramétricamente las ejecuciones de
base sobre las que se mide la supresion, y las caracteristicas del estimulo
supresor vy los reforzadores empleados.

Ademis de estas consideraciones, se han observado restricciones en
el efecto de supresion condicionada, cuando estd vinculada al tipo de
programa de reforzamiento empleado, en la cualidad delreforzador utili-
zado, en la tasa base sobre la que se evala la supresion, en la duracion
del intervalo entre estimulos y en otros pardmetros mds, que posibilitan
un andlisis opcional del fenémeno. La valoracion de dichos pardmetros,
cuando menos, apoya la viabilidad de analizar 1a supresiéon condicionada
como una instancia de contingencia concurrente, en donde se relaciona
una doble suplementacion con una sola respuesta mensurable, pero que,
de acuerdo con nuestra conceptualizacién, incluye siempre elementos R
como componentes funcionales del segmento.

La doble suplementacién —independiente pero concurrente— que
caracteriza este tipo de contingencia, estaria constituida por la relacién
palanca-comida, por una parte, v la relacion tono-choque, por la otfra
(obviamente, los elementos particulares cambiarian cuando se modifica-
ra la ejecucidén operante de base y el estimulo “supresor’). Dada la
concurrencia de dos relaciones de suplementacién desde el punto de vista
descriptivo de las contingencias en juego, debe suponerse que la altera-
cién de las caracteristicas funcionales de la Ry identificada, debe ser re-
lativa a los pardmetros vinculados con la interacciéon funcional de dicha
doble suplementacién. En consecuencia, los cambios en Ry deben ser
susceptibles de un andlisis que se concentre en las probabilidades relati-
vas de Ex respecto a Ez, en momentos diferentes de dos ciclos asimétri-
cos, y la segmentacion funcional de Ry v Ky, con base en la invarianza
de p de Ex, dados cambios en Ry producidos por la presencia de Ez.
Este andlisis conduce, entre otras cosas, a la valoracion de como la re-
duccion puntual en tiempo de Ry afecta la frecuencia de Ex, v al incre-
mento de la probabilidad de Ex, dada Ry por la reduccioén cuantitativa
de Ry por Ez. No se requieren, ni son posibles, conjeturas basadas en la
accion de una sola variable absoluta (por ejemplo, intensidad de Ez,
duracién del intervalo Ev—Ez), o en la inferencia de perturbaciones en
Ry por influencia de una Ryz no identificada, la cual se considera in-
compatibie morfolégicamente.
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La funcidon
selectora

La funcién selectora constituye un nivel de mediacion de las contin-
gencias que aporta dos novedades respecto a las formas previas de orga-
nizacién de la conducta. En primer término, dado que proviene de las
formas de suplementacion que comprenden contingencias concurrentes,
el desligamiento funcional que caracteriza a este nivel de mediacion in-
cluye siempre, como condiciones momentaneas operativas, cuando
menos dos segmentos de relaciones de estimulo. En segundo término,
la variabilidad representada en las relaciones de tipo selector, refleja la
participaciéon de eventos organismicos con propiedad de estimulo en
forma significativa.

Esta influencia de los eventos organismicos no constituye una mera
sustitucidn o suplantacién de las propiedades fisicoquimicas de los
eventos involucrados por las dimensiones conductuales de sus fuentes
productoras —cuando éste fuera el caso—, sino que representa la dife-
rencialidad reactiva del organismo a relaciones eccldgicas cambiantes,
no en términos de los eventos no-organismicos, sino con base en la
funcionalidad que dichos eventos poseen por su vinculacion con el com-
portamiento de otros organismos, sean o no de la misma especie. Es
importante subrayar el hecho de gue en las funciones contextual y su-
plementaria pueden presentarse eventos de estimulo organismicos. Sin
embargo, en dichos niveles de interaccidn, estos eventos no se articulan
funcionalmente con variaciones ecoldgicas gue modulen una reactividad
més diversificada frente a las mismas condiciones morfologicas del en-
torno por parte del organismo. Por estas razones, las formas de interac-
cidm selectoras son cruciales para el andlisis de la evolucion de la conducta
en la filogenia, as{ como para entender la emergencia del comportamiento
propiamente humano.
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LLAS RELACIONES DE MEDIACION
SELECTORA

Antecedentes histéricos

Pueden agruparse una gran cantidad de fenémenos y tareas experi-
mentales como antecedentes historicos de la relacion selectora, Todos
ellos, de una manera u otra, constituyen casos en que los solos princi-
pios del condicionamiento parecerian insuficientes para explicar los
fendmenos encontrados experimentalmente, o descritos en estudios de
campo naturalistas. Los examinaremos divididos en tres grupos més o
menos distintivos: los que provienen de la observacidn etolodgica y el
estudio comparativo de la conducta, los vinculados al andlisis de la cog-
niciém animal y humana prelingiiistica, y los que surgen de formas espe-
ciales de procedimientos de discriminacion compleja en la tradicidén
operante.

Los etblogos y algunos psicdlogos estudiosos de la conducta animal
como conducta de la especie, se han preocupado durante afios por las
formas de comportamiento compartidas por los miembros de una misma
especie; las cuales, por una parte, parecen poscer ciertas caracteristicas
de invarianza frente a condiciones de estimulo consistentes en la con-
ducta de un con-especifico baje circunstancias ambientales més o menos
precisas vy, por la otra, no son ficilmente descriptibles en términos de
cadenas de respuestas operantes y/o respondientes.

Obviamente, no todos Jos Hamados patrones fijos de conducta o for-
mas ecologicas de comportamiento pueden ser comprendidos dentro de
fos niveles de mediacién de tipo selector, pero si muchas de las interac-
ciones que implican comunicacién, intercambio social y algunas formas
de conducta asociadas a la defensa; reconocimiento vy empleo funcional
del territorio, como son el comportamiento de cortejo, de jerarquizacion
social, de agresion y de identificacion del predador, y de la difusion gru-
pal de nuevos patrones alimenticios.

Muchas de estas interacciones de la especie han sido expiicadas con

camente programados £ responsmdad dlfﬁ_lfﬂﬂCl&l ante caractensmas
particulares —desencadenantes— del medio.ambiente. Como interpreta-
cion alternativa, se ha procedido a examinar estas pautas en la forma de
Interacciones mas o menos complejas de condicionamiento operante y
respondiente, asi como de un isomorfismo funcional de las contingen-
cias individuales de reforzamiento respecto alas contingencias ecologicas
que determinan patrones comunes de la especie, seleccionados natural-
mente a lo largo de la evolucidn..

Ambas aproximaciones adolecen de la falta de criterios funcionales
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para identificar niveles jerdrquicos de organizacion de la conducta. La
primera, por considerar la jerarquia, cuando lo hace, como un simple
ordenamiento genérico de centros de regulacion instintiva en el sistema
nervioso, y por describir los patrones fijos con base en las morfologias
de.respuesta de la especie y las caracteristicas idiosincrasicas de las con-
diciones de estimulo con que interactiian. La segunda, por considerar
que los procesos que intervienen en la configuracion de los patrones
complejos interactlian en el mismo nivel de complejidad vy, en Qltima
instancia, por subordinar la determinacidn del proceso total a un solo
factor dominante. '

El segundo grupo de antecedentes historicos relacionados con lo
que denominamos mediacidn selectora, se ubica en el campo de estudio
de la cognicién animal y la cognicibn humana prelingiiistica. Los estu-
dios de cognicidn animal han cubierto tres tipos de situaciones: la so-
lucidbn de problemas y razonamiento, la memoria y la formacién de
conceptos. Entre las tareas mis cominmente estudiadas estén la solu-
cidn de tareas seriales de discriminacidn, come las de las disposiciones
de aprendizaje identificadas por Harlow (1947), la reaccidn demorada
ante estimulos en situaciones discriminativas (Hunter, 1935; Konorsky,
1967), v las tareas de discriminacidn compleja con estimulos variantes
que corresponden a una misma dimension funcional (Kelleher, 1958).
En todos estos casos, las interacciones estudiadas implican, de una
manera u oira, responder 2 una dimension funcional cuyos valores par-
ticulares cambian de momento a momento. La forma en que la mavoria
de los investigadores han abordado estos problemas ha sido infiriendo
procesos cognoscitivos internos mediadores entre los estimulos y las res-
puestas, o bizn, proponiendo a nivel puramente descriptivo procesos de
aprendizaje v solucidon de problemas que no son fdcilmente ubicables
entre los formulados a partir de la teorfa del condicionamiento.

“ En lo que concierne a la conducta humana prelingitistica, la media-
cién selectora tiene que ver con dreas tan diversas como el controf ins-
truccional o formas complejas de imitacibn ¢ interacciones sociales
basicas (cooperacibn, competencia, etc.), asi como con jos problemas
relacionados con la formacién de conceptos, definida como tareas de
agrupamiento o ciasificacién de objetds y/o estimulos. Algunos autores,
como Lindsley (1966) v Hake, Donaldson y Hyten (1983) plantea-
ran, dentro de la perspectiva misma del andlisis experimental de la con- -
ducta, que las interacciones que implican relaciones entre organismos
incluyen pardmetros distintivos de los estimulos conductuales-sociales,
o conducen a procesos emergentes que no pueden ser examinados con
base en ios pardmetros de sus componentes aislados.

Por otra parte, los estudios sobre tareas de clasificacidn de objetos y
agrupamiento de estimulos, como los efectuados por Bruner, Goodnow
vy Austin (1956), Vygotsky (traduccibn espafiola, 1977) y otros, han
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distinguido niveles diversos de solucidn de tareas de acuerdo con formas
particulares de participacion de los factores lingilisticos. Esta parti-
cipacion diferencial es tratada, sin embargo, ya sea en términos de las
topografias empleadas en el nivel del discurso, o como reflejo de otros
Procesos cognoscitivos, que se expresan a través de la pertinencia o im-
pertinencia de las respuestas verbales empleadas en la realizacion de las
tareas de agrupamiento u ordenamiento.

Finalmente, un tercer grupo de antecedentes se ubica directamente
en el campo mismo del andlisis experimental de 1a conducta, v las expli-
caciones fundamentales, en el paradigma del condicionamiento operan-
te. Destacan en esta tradicidn dos procedimientos fundamentales: el
de la respuesta de observacion y el de igualacién de la muestra. En el
primero, tal como lo disefid originalmente Wyckdff (1954), el organismo
debe emitir una respuesta productora de estimulos ante los cuales, de
responder de acuerdo con las contingencias programadas, recibe conse-
cuencias diferenciales. La respuesta productora de estimnulos se concibid
funcicnalmente como equivalente a una respuesta de observacién ope-
rante, es decir, como una respuesta de observacion emitida, sin la cual
no se producirian para el organismo los cambios de estimulo necesarios
para producir consecuencias contingentes a otras respuestas de tipo ma-
nipulative. Aun cuando este procedimiento no difiere en lo esencial de
un programa concurrente encadenado, en donde el primer componente
de la cadena es idéntico para ambas opciones —la respuesta de observa-
cibn—, su pertinencia a la condicionalidad discriminativa de una operan-
te respecto a ofra constifuyd el antecedente directo para adoptar el
procedimiento de discriminacidn condicional de Lashley (1938), con
base en el método de la operante libre.

Este procedimiento se desarrolld con base en la igualacion de la mues-
tra (Cumming y Berryman, 1975), la cual comprende dos momentos
funcionales bien diferenciados. Un primer momente puede describirse
como una discriminacidbn operante simultdnea, en la que el organismo
puede responder ante varios estimulos, de los cuales, sin embargo, s6lo
uno posee propiedades discriminativas de reforzamiento. Un segun-
do momento ocurre en la presencia (normalmente simultinea o previa a
la presentacién de los estimulos discriminativos, denominados “de com-
paracion™), cuyas propiedades, en relacion con los estimulos optativos
en la discriminacidn simuitdnea, determinan la propiedad fisicoguimica
particular momentinea del estimulo al que serd condicional la contin-
gencia de reforzamiento. La propiedad particular del estimulo “discri-
minativo” varia de ocasibn en ocasidn, lo que depende de la relacion
entre el estimulo selector —o de *muestra”— v los estimulos de com-
paracidon. Esta relacién puede ser invariante, o puede a la vez tornarse
variable en la forma de un programa moltiple o concurrente de “estimu-
los muestra™ o, en el caso de mayor complejidad, la contingencia vuelve
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condicional a una rejacion entre estimulos muestra a la vez variable de
momento a momento, posibilidad aiin no explorada empiricamente,
Aun cuando estas tareas y procedimientos, y muy en especial la iguala-
cién de la muestra, han tocado problemas de gran interés experimenisal, no
han podido ser integrados en forma sistematica al cuerpo tedrico del
condicionamiento. Los analisis propuestos para describir la funcién
del estimulo que denominamos selector, v que define la condicionali-
dad de la discriminacidn, han consistido en atribuir propiedades “ins-
truccionales™ al estimulo —concepto poco claro, dado que el examen
experimental de las instrucciones mismas es de reducida precision
{Cumming y Berryman, 1965)—, o resaltar otras propiedades como Ja “in-
formatividad” (Harzem y Miles, 1978). Es evidente, que la nominacién
de nuevas propiedades funcionales sin vinculacidn a una légica categorial
ya existente, es de poca ayuda tedrica. Sidman vy Tailby (1982) sefiala-
ron la necesidad de delimitar con precision las condiciones de contingen-
cia que definen la discriminacién condicional, subrayando sus diferencias
cualitativas con respecto a la operante discriminada tradicional.

Las relaciones de mediacitn selectora

Las funciones contextual y suplementaria constituyen relaciones de
mediacidn de contingencias en las que las propiedades fisicoquimicas
de los elementos criticos en la mediacidn, se mantienen constantes de
momento a momento, aun cuando puedan variar sus parametros espa-
cio-temporales. En los casos mds complejos de ambas funciones, siem-
pre permanecen constantes las caracteristicas de tipo fisicoquimico de
los eventos que participan en las relaciones de contingencia. Asi, por
gjemplo, en los casos de configuracién v de concurrencia, aun cuando
haya méas de una opcidn posible de respuesta respecto al segmento de
estimulo, la propiedad fisicoquimica de los eventos que se interrelacio-
nan con dichas opciones son siempre invariantes.

Tanto en las constancias perceptuales como en el llamado estereoti-
po dindmico, las posibilidades de respuesta a un evento dependen de
que sus caracteristicas fisicoquimicas se mantengan idénticas (o seme-
jantes). las variaciones de respuesta provienen de factores historicos
vinculados a segmentos de la evolucidn del estimulo en cuestién (por
ejemplo, la respuesta aislada a los elementos que forman un compuesto
de estimulo, o bien las distintas respuestas condicionales en la secuen-
cia estereotipada de asociaciones de estimulo). En el caso de los progra-
mas concurrentes de reforzamiento, el organismo responde, en términos e
generales, a las propiedades momentaneas de los estimulos, dada la con-*
dicién de que los eventos que “discriminan™ o “sefializan” dichas pro-
babilidades sean constantes en sus propiedades fisicoquimicas.
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En la mediacién selectora, las propiedades fisicoquimicas varian en
su funcionalidad de momento a momento, de modo tal que una misma
caracteristica fisicoquimica puede tener més de una dimensidn funcionat
frente al mismo campo de contingencias, a Ia vez que diversas caracteris-
ticas fisicoquimicas pueden compartir la misma atribucion funcional, De
hecho, la mediacidn selectora se puede definir como la contextualiza-
cidn (suplementada) de una relacidn suplementaria gracias a un evento
- e estimulo externo a dicha relacion.
=% ;En qué consiste este proceso de contextualizacion funcional de
toda una relacion suplementaria? Podemos describirlo de la siguiente

manera. Una relacidon suplementaria se compone, en su expresion mas
restrictiva {la contingencia simple), de un segmento de estimulo com-
puesto por un evento (que consiste a su vez en mis de un objeto de
estimulo y/o estimulos) contextualizado v eotro contextualizador, es
decir, de una relacién contexfual, 1a cual es probable en la medida en
aue el organismo, mediante una respuesta, que normalmente implica
alguna forma de contacto-mecinico o fisicoquimice con uno de los ob-
jetos que forma parte del segmentd de estimulo, produce o facilita la
._presentacion de uno o varios de los componentes estimulativos.

" En la medida en que estos componentes de estimulo son condicio-
nales o contingentes a la ocurrencia de una forma particular de respues-
ta, decimos gue ta relacion contextual es suplementada por la accidn del
organismoy” “En la mediacion selectora, las caracteristicas funcionales
de la suplementaciton, es decir, las propiedades fisicoquimicas que for-
man parte de un tipo particular de relacidn suplementaria, son condicio-
nales, como contingencia global, a las caracteristicas de un estimulo no
condicional a Ia relacidn --es decir, simultdneo o antecedente—, vy a la
respuesta ante él, que puede desempefiar 0 no una funcidn de tipo su-
plementario respecio a la relacidn suplementaria propiamente dicha.
En ofras palabras, la relacién suplementaria puede ¢ no ser contingente
a dicha respuesta,

La variabilidad momento a momenio de la propiedad fisicoquimica
de los eventos de estimulo puede presentar una serie de combinaciones,
que dependen, obviamente, de la clase de contingencia particular que
define las caracteristicas funcionales de dichos elementos, Esta variabi-
lidad se da siempre como cambio de las propiedades fisicoquimicas den-
tro de la relacion, v como cambio de las propiedades fisicoquimicas
entre las relaciones. Las variaciones posibles dentro de la relacion,
compuesta por un minimo de tres segmentos diferenciables de estimu-
lo, son: variable-constante-constante, constante-variable-constante,
constante-constante-variable, constante-variable- variable, variable-va-
riable-constante, variable~constante-variable y variable - varlabie variable.

Muy probablemente, éste es el tipo de proceso particular que rige en
las disposiciones de aprendizaje .descritas por Harlow, o tareas cuyas
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contingencias estan definidas en términos de variaciones secuenciales de
estimulos y respuestas. Lamentablemente, éste es un campo poco ex-
plorado de manera sistematica.

La caracteristica fundamental de esta relacidn, sin embargo, es el”
desligamiento de la reactividad del organismo respecto a las propiedades
fisicoguimicas de eventos particulares, como definitorias de su funcio-
nalidad momentiinea. Como se sefiald previamente, se toma en cuenta
la posibilidad de que la ocurrencia del estimulo selector, elemento criti-
co en esta forma de mediacidn, sea 0 no contingente a la respuesta del
organismo, de la misma manera que la presentacion fisica de los eventos
de estimulos contextuales, condicionales funcionalmente a las propieda-
des del estimulo selector, puede ser o no contingente a la respuesta
frente a dicho estimulo, o a una respuesta diferente que no tenga corres-
pondencia interactiva directa con el estimulo selector.

No debe descartarse la posibilidad, especialmente cuando se frata de
individuos humanos, de que en etapas intermedias del desarrolio, el pro-
pio organismo crea las condiciones selectoras de estimulo como produc-
to de su respuesta, sea ésta una respuesta directamente lingliistica (ma-
nifiesta 0 no) o una respuesta perceptual. Esta Oltima estarfa presente
en el estilo de las respuestas sensoriales a relaciones de estimulo, como
las gue se describen en los estudios clisicos de transposicion o de so-
tucion de los problemas gestdlticos. Esto es muy probable en aqueilas
circunstancias o tareas en las gue las condiciones de estimulo que per-
miten funcionalmente la seleccién son independientes de la forma de
responder del organismo a los segmentos de estimulo que varian de mo-
mento a momento. Las relaciones que definen la propiedad selectora,
pueden darse como consecuencia de la forma de responder a variacio-
nes, v es en este sentido en el que el segmento de estimulo selector
puede ser identificado con una forma de estimulo producida, o auto-
producida, por ¢l propio organismo, Una posibilidad en este sentido es
que el estimulo selector sea, por ejemplo, producto de una seleccidn
configurativa. Obviamente, la contingencia como organizacidon del cam-
po de eventos no es independiente o exterior a las aptitudes funcionales
del organismo; por ello, un simple andlisis de las contingencias forma-
les puede no arrojar criterios suficientes para determinar el tipo de inte-
raccién probable o factible por parte de un organisma,

La variabilidad en las propiedades fisicoquimicas de los eventos
contextuales y suplementarios que tienen lugar en la mediacién selectora,
puede estar determinada por tres factores distintos. En primer térmi-
no, por la varabilidad de ciertas propiedades disposicionales, a cual
depende de caracteristicas cambiantes del entorno que demandan una
reactividad sumamente plastica por parte de los organismos individuales
que funcionalmente diferencian dichos cambios. En segundo, por Ia
importancia que pueden asumir los eventos de estimuios organismicos,
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ya sean aquélios producidos por miembros de la misma especie, cuando
se trata de organismos que viven gregariamente, © los que dependen de
la conducta de individuos de otras especies, como en los predadores y
ias presas.

La diferencialidad reactiva de otros organismos frente a condiciones
fisicoquimicas del ambiente relativamente invariables, puede imprimir a
estas propiedades variabilidad funcional selectiva, a la vez que ciertas
formas de variacidon conductual de los miembros de la especie, puedan
uniformar funcionalmente eventos con propiedades fisicoquimicas dis-
tintas. Es evidente que, cualquiera que sea el caso, las relaciones de
contingencia que dependen de condiciones de estimulo provistas por
la conducta de otros organismos, deben comprender interacciones de
mayor complejidad y variabilidad que aquellas en que no existe un medio
ecolégico como marco de referencia funcional.

Finalmente, el desenvolvimiento del individuo en un medio defini-
do por contingencias convencionales, determina que la funcionalidad de
fos eventos dependa de las propiedades seiectoras de eventos convencio-
nales participanies, y que prescriba cuando ciertas formas particulares de
propiedades fisicoquimicas entran en una forma de relacion u otra. Por
esta razdn, la evolucidn de la conducta linghistica relativa a la compren-
sidn, el establecimiento de la aptitud de escucha y, en general, lo que
morfoldgicamente se ha denominado —en forma incorrecta~ lenguaje
receptivo, se relaciona estrechamente con la funcidn selectora de los
eventos linglifsticos convencionales respecto a los eventos fisicoquimi-
cos, los cuales estdn comprendidos en contingencias contextuales y su-
plementarias para el individuo.

DESCRIPCION PARADIGMATICA

Desde el punto de vista de su representacion paradigmética, la fun-
cibn selectora describe la mediacion de una relacidén contextual y/o su-
plementaria por un segmento de estimulo v una respuesta que no estd
vinculada necesariamente a este estimulo ni es productora de la relacion
mediada.

La mediacion selectora torna dependientes las propiedades de un
evento By, de un evento Ex respecto a Ey, o de la relacién Ev-Ex como
caracteristicas {isicoquimicas particulares que participan de una funcio-
nalidad determinada respecto a las propiedades fisicoquimicas, que
pueden ser variables, de un evento Es v de la respuesta a €l asociada. De
este modo, la contingencia selectora comprende un evento Es v su res
puesta asociada Rs, que puede tener una de ires caracteristicas: ) la
de producir, por contacto mecinicg (manipulacién), la presentacion de
los eventos Ey subsecuentes, ») la de producir la presentacién de los

164  (Cap.7. Lafuncion selectora




eventos Ey por medios no mecénicos (desplazamiento u orientacion), y
¢) la de no tener ninguna relacidon de contingencia con los evenios Ey -
que siguen o se presentan simultdneamente. La ocurrencia de Ey, en
este Gltimo caso, puede depender de una respuesta distinta a Rs.

El segmento de estimulo selector, con base en las relaciones que
deben guardar las propiedades fisicoguimicas momentaneas que lo ca-
racterizan con las de Ey, Ex, o Ey-Ex, determina la funcionalidad de
los evenios Ey v, por consiguiente, de la relacidon Ey-Ry, Ry-Ex, Ey-
Rx, Ry-Rx y las propiedades retroalimentadas en Ex a Ey y deRx aRy.
Del mismo modo, las propiedades funcionales de Es-Rs o Es-Ry se ven
condicionadas por la ocurrencia y las caracteristicas fisicoquimicas de
Ex-Rx —y suponemos que, en cierta medida, las de Ey.

Fl paradigma puede ser representado de la siguiente manera:

b K 1 ng&ﬁ
Es Ey Ex
J ‘

| —n iy

{4

En esta descripcion se puede observar como larelacion completaEy-
Ex depende de Es, pero a la vez como las propiedades Ey y Ex afectan
funcionalmente a Es. Esto significa que las propiedades fisicoquimicas
del estimulo selector son condicién necesaria para que opere funcional- ;
mente la relacion suplementaria y/o contextual bajo su regulacion con-
tingencial, pero que la ocurrencia de dicha contingencia es la que otorga
y mantiene las propiedades selectoras a dicho segmento de estimulo.

Es importante sefialar tres aspectos relevantes en la mediacidon selec-/,f
tora;

&z

e

Primero, que esta relacidn representa una forma de contingencia
concurrente de eventos de estimulo que no son parte de dicha contin-
gencia. El evento seleetor es, en cierta medida, un evento que determina
los_valores de 1a concurrencia sin formar parte de ella. En la medida en
que los valores de Ey con base en las propiedades de Es, varian de mo-
mento a momento, la reiacic’m Ey-Ex, que siempre tiene mis de dos
cambza su funcionalidad con base en Es. Por consiguiente, Es, —€s equi-
mvalente a una contingencia concurrente —, cuyos valores suplementarxos ¥
‘contextuales asi como las propiedades fisicoquimicas de los eventos
particulares, dependen de un evento externo a la contingencia. De no
ocurrir dicho evento selector, como un evento sistematico que regula y
media una relacidn de contingencia mas compleja, se tendria una con-
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tingencia concurrente aleatoria, tanto en valores de suplementacidon
como en la presencia-ausencia de evenfos de estimulo y respuesta
particulares.

Segundo, que la naturaleza de la varabilidad y de las relaciones de
correspondencia morfoldgicas v funcionales que pueden darse entre los
elementos de estimulo —y en lo que afecte a los segmentos de respuesta —
dependera, en gran medida, de las caracteristicas @, O y O de los even-
tos de estimulo comprendidos. Las formas de integracidon de dichos ele-
mentos dentro de a relacidn selectora, permite describir fendmenos
analizados por los etélogos v por los estudiosos del desarrolio del com-
portamiento social en animales v humanos. De este modo, al margen de
la organizacion particular que presenten las contingencias selectoras, las
cuales se examinardn posteriormente, la ubicacién de propiedades ¢, O
y O en los elementos selector, contextual y suplementario de larelacion,
permite explorar sistemdticamente la clasificacidon de fendmenos tales
como la comunicacidén animal, las formas de conducta social, como la
cooperacidn vy la competencia, los patrones de comportamiento ecold-
gico vinculados a la agresidn, a la defensa del territorio y al cortejo,
etcétera.

Tercerc, debe subrayarse que la mediacidn selectora, aun cuando se¢
presenta como desligamiento de las propiedades fisicoquimicas particu-
lares de los eventos concretos, representa una forma de interaccion vin-
culada a eventos particulares en los parametros de la situacion particular,
la cual, como campo de contingencias, determina la variabilidad de las
propiedades contextuales de los eventos. Por ello, aun cuando las pro-
piedades fisicoquimicas de los eventos particulares en relacion varian de
momento a momento, esta variacidn siempre estd vinculada a un mo-
mento vy lugar particulares; es decir, es un desligamiento de la propiedad
particular de los eventos, pero no de 10s pardmetros espacio-temporales

..... de-la situacién. Se trata, por consiguiente, de un comportamiento ante

(@quui y et ahora, Existe la posibilidad de desligarniento situacional sélo
en ld thedida en que el sujeto que responde no estd bajo la regulacién de
contingencia del contexto, sino que puede producir las condiciones que
fungen como elementos selectores, o sea, cuando las condiciones de es-
timulo selector son producidas por la propia conducta del organismo.

Esto Gltimo es posible anicamente cuando se satisfacen dos requeri-
mientos: primero, que la respuesta del organismo pueda desligarse de
las condiciones situacionales de la relacidn suplementaria o contextual
bajo regulacidn selectora, lo que sblo ocurre cuando la accién del orga-
nismo es convencional; segundo, que la respuesta del organismo sea la
que produzea g condicibn selectora en otro organismo o en si mismo
bajo circunstancias especificas, y no sea sdlo la respuesta ante las condi-
ciones selectoras producidas por otre organismo o por circunstancias
ecologicas determinadas. Por este motivo, es esencial distinguir la regu-
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lacién selectora de formas seudoselectoras como los programas concu-
renies-encadenados o la situacidn de respuesta observante, en que no
existe variacibn momento a momento, y sdlo se da una condicionalidad
secuencial de elementos de estimulo o de opciones de estimulo-respues-
ta. Asimismo, debe diferenciarse la regulacion selectora de las formas
mis complejas de interaccién, propiamente sustitutivas, en las que la
variabilidad depende de propiedades convencionales de los estimulos
producidos por el organismo mediador de la relacion. Cuando esto ocu-
rre, el organismo analizado bajo la relacion selectora en eventos O seria
el organismo mediado. Es el paso de mediado convencionalmente a me-
diador convencional el que permite al organismo transitar de la funcién
selectora a las funciones de orden sustitutivo,

La mediacibn selectora incluye, a su vez, diversos niveles de organi-
zacidn de la interazccidon general. Hemos determinado cuatro casos para
clasificar la funcidn selectora. El criterio de clasificacion se basa en las
relaciones de condicionalidad gue se establecen entre los diversos seg-
mentos de estimulo de la inferaccibn, relaciones que prescriben la
probabilidad no sdlo de que uno de los elementos particulares tenga pro-
piedades funcionales momentaneas, sino de que los elementos estén
comprendidos en segmentos de estimulo mis amplios.

LA CONDICIONALIDAD DE LA RELACION
SUPLEMENTARIA

Este primer caso comprende dos segmentos de estimulo definidos.
Por una parte, el evento de estimulo Es, que funge como estimule selec-
tor, v el segmento Ev-Ex, ai que constituyen los elementos de estimulo
de la relacidn suplementaria. La interaccion comprende, por consiguien-
tc, dos relaciones de estimulo: a) la relacidn Ey-Ex mediada por Ry
como un proceso de tipo suplementario, v ») la relacidn de Es con el
segmento toial Ey-Ex, que defermina la condicionalidad de las propie-
dades particulares de Ey, de Ex v de la relacidon Ey-Ex como correspon-
dencia de propiedades entre dos eventos relativamente discretos. '

Esquematicamente, este caso podria ser descrite de la siguiente
Manera:

i .
! IR

Pal fiois
‘Eg Ey Ex

descripeién en la que se omiten los componentes de respuesta v las rela-
ciones de interdependencia funcional reciproca, en aras de la simplicidad
expositiva. En este caso, como puede observarse, aun cuando el seg-
_mento contextual-suplementario de estimulacién estd compuesto por
dos elementos relativamente discretos cuando se dan dentro de una in-
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teraccidén puramente contextual o suplementaria, la condicionalidad
de las propiedades de la relacidén suplementaria —o contextual— como
segmento total, los agrupa en la forma de un solo elemento de estimulo.
Esto, desde un punto de vista operacional, implica que no sdlo las pro-
piedades de Ey, como propiedades fisicoquimicas particulares relativas
a un conjunto posible, varian con base en las propiedades particulares
de Es-de momento a momento, sino que varia también la corresponden-
cia de las propiedades de Ey respecto a las de Ex.

Este cambio simétrico en los dos elementos de estimulo que cons-
tituyen la relacidén contextual o suplementaria, implica que siempre se
da una concurrencia de naturaleza variable dentro de dicha relacion.
Esta concurrencia tiene lugar en la medida en gue siempre hay cuando
menos dos clases posibles de Epy simultinecs que tienen asignados, con
base en las propiedades de Es, dos probabilidades diferenciales de co-
rrespondencia con Ex, normalmente 1.0 y 0.0 y, por otra parte, en que
distintag clases de Ey (topograficamente hablando) pueden establecer
correspondencia con distintos Ex v no sdlo con una presentacion suple-
mentaria Gnica que varie cuantitativamente. Es evidente que esta doble
concurrencia Ey,, Ey, -Ex, Ex; Ey, -Ex,, Ey, -Ex, puede variar, ade-
mds, con base en las propiedades estrictamente cuantitativas de la mag-
nitud de los eventos involucrados o como cambios paramétricos en una
dimension cualesquiera de sus propiedades fisicoquimicas.

Cuando las propiedades de Es v Ey varian simétricamente en una
misma dimensién podemos ubicar los procedimientos de igualacién de
la muestra directa. Cuando varian inversa o asimétricamente en la mis-
ma dimension podemos identificar a la igualacidén de la muesira por sin-
gularidad. Cuando las propiedades varian en distintas dimensiones, se
trata de una igualacidn de la muestra arbitraria o “‘simbélica”. Cuando
hay variaciones temporales en Jas relaciones se considera que las morfo-
logias particulares de estimulo pueden analizar paramétricamente las
posibilidades de desligamiento situacional que diversas especies o miem-
bros de una misma especie, en momentos distintos de su evolucion con-
ductual, pueden desarrollar funcionalmente. Sin abundar en todas las
posibilidades paramétricas y operacionales derivables de este caso particu-
lar de la relacion selectora, queda claro, sin embargo, que los actuales
procedimientos de discriminacién condicional no han cubierto siquiera
las interacciones de doble concurrencia ya apuntadas.

1.LA CONDICIONALIDAD DEL EVENTO
SUPLEMENTARIO

Este caso comprende una relaeidon de condicionalidad triple v, por
ende, mas compleja que la del -caso anterior. Desde el punto de vista
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formal, se presentan tres elementos de estimuio vy dos segmentos clata-
mente definidos, pero a diferencia del primer caso hay agui una triple
relacibn-de condmonahdad Los elementos de estimulo son igualmente
Es, Ey y Ex, mientras que los segmentos de estimulo son Es-Ey, v Ex.
ia propiedad Ex es afectada en la medida en que varia la propiedad
total del segmento Es-Ey. Las variaciones Ey son siempre funcionales
en términos de su covariacidn con Es, de modo que 1o gue varia es la
correspondencia Ts-EFy mds que las propiedades independientes de los
gvenios particulares.

Hsquematicamente, este caso podria ser descm‘.o de la siguiente
mariera: ‘ EURLY

-

N 5 vt s

< Do - o d e Lo
donde la funcién selectora, aun cuando depEnde criticamente de las
propiedades fisicoquimicas particulares de Es, reside en la relacion Es-Ey.

Como puede observarse, Ex, como evento suplementario, es condi-
cional a la concurrencia de Ey y de Es-Ey, en la medida en que se sigue
manteniendo la relacidn de contingencia de la interaccién suplementaria
(Ev-Ex) pero, a la vez, esta contingencia est& prescrita como una doble
condicionalidad de estimulo —vy de las respuestas covariantes funcional-
mente. Por consiguiente, este caso implica la dependencia de Ex respec-
to a Ey, pero a la vez implica la dependencia de Es, puestoc que Ey
depende de Es. La relacidn de Es-Ep es unidireccional, por 1o que aun
cuando e! segmento selector actta en la forma de la relacion Es-Eyp, esta
relacidén no es interdependiente, v Ey siempre estd condicionado en sus
propiedades por su relacién con Eg v las propiedades de Es.

Las relaciones de concurrencia posibles en este caso son mas ampliag
y complejas que en el primer caso de la mediacién selectora. La concu-
rrenciz no sdélo ocurre en relacidon con las fuentes de suplementacidén y a
las opciones de estimulos contextuales, sino que se da como concurrencia
de correspondencias de relaciones entre el estimulo selector y el contex-
tual, asi como concurrencias entre la relacion Es-Ey y los eventos suple-
mentanos Operacional v paramétricamente se pueden identificar las
misfias variantes temporales y de relaciones morfologicas entre los
eventos de estimulo,

LA CONDICIONALIDAD DEL EVENTO
CONTEXTUAL

Este caso es sirnilar al anterior en lo que toca al nimero de elemen-
tos v segmentos de estimulo. Sin embargo, aqui la relacidn selectora

sobre el Ey se presenta como una correspondencia funcional a través del
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_Ex. El Es congtituye el evento selector de las propiedades contextuales
de Ey La interaccibn selectora se presenta como realizacidn directa del
"Eg ¢obre Ey, pero mediada a la vez por Ja correspondencia funcional
" que implica el segmento Es-Ex. Por consiguiente Es, como en el caso
anterior, tiene una doble influencia: a) la acciébn scbre By, en la medi-
da en que la funcionalidad de las propiedades fisicoquimicas particulares
de Ey dependen directamente de las propiedades de Es, y b) la accidn
condicional sobre Ex, y de esta relacion a su vez sobre Ey, en tanto la
propiedad funcional pdrtxculaz que representa a _Ey depende no sblo de
~las_caracterfsticas de Es, sino de Es en reiacmn a Ex dado que Ex es
variable | por ‘definicién en este caso. ‘

Esquemancamente este caso podria ser descrito de la, 31gu1ente
manera:

\ - &“‘ . _-“U :\',.
Y ES*-M—-W Ex Ey N
~ N

donde 1a funcién selectora,' aun cuando depende criticamente en el even-
to de estimulo representado por las propiedades fisicoquimicas de Es,
reside en el segmento que constituye la relaciéon Es-Ex.

En este caso, al igual que en el anterior, la accién de Es es unidirec-
cional sobre Ey. Ey depende doblemente, tanto de la propiedad Es
como de la relacion Es-Ex. A diferencia de ella, sin embargo, la accidn
sobre Ex es interdependiente en tanto que la selectividad de Es sobre
Ey no puede darse auténomamente, es decir, independientemente de la
fuente de suplementacion ante la que Ep se relaciona contextualmente.
Por ello, en este caso, Ey desempefia funciones aparentemente paraddji-
cas, en tanto depende de las propiedades de Es y de la correspondencia
prescrita por la relacion Es-Ex pero, a la vez, en la medida en que Ex
—en su varianza morfoldgica vy cuantitativa de ocurrencia— depende de
Ey como evento contextual, determina la factibilidad de la correspon-
dencia a la que es condlclondl. :

Las relaciones de concurrencia posibles en este caso son miltiples.
Por una parte, puede haber concurrencia de Bs respecto a Ex. Por
otra, puede haber concurrencia de Ex respecio a Es. Existe ademds
la concuirencia de Ey respecto a cualquier relacion Es-Ex, asi como la
concurrencia de esta misma relacidn respecto a las opciones Ey. Final-
mente, v como consecuencia de la intercondicionatidad particular repre-
sentada por este caso, puede haber concurrencia de Ex respecto a Ey.

Es importante seflalar que Ja doble condicionalidad de Ey respecto a
Es y la relacién -Es-Ex impnmyen caracteristicas particulares a By desde
un punto de vista morfologico] Puede ocurrir que Ey varie en propieda-
des morfoldgicas en correspondenc,aa funcional con Es y/o con la relacion
Es-Ex, pero puede también ocurrit que Ey se mantenga constante en

- sus propxedades morfolégicas, aun cuando varien sus caracterfsticas
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funcionales debido a los cambios ocurridos en Es o en la relaciéon Es- Ex.
También puede tener iugar el hecho de que Ey varie con relacién a Es,
pero que se mantenga funcionalmente constante respecto a Ex,

LA DOBLE CONDICIONALIDAD DE LA
RELACION SUPLEMENTARIA

En este caso se presentan cuatro elementos de estimulo y dos seg-
mentos claramente distintivos. Por una parte, hay dos estimulos selec-
tores, v por la otra, el evento .contextual v el evenic suplementario.
Esios cuatro elementos de estimulo estdn integrados en dos segmentos
de estimulo, uno con sus funciones estrictamente selectoras y otro con
propiedades puramente suplementarias —incluyende las contextuales.
Los elementos sen Es, , Es,, By, Ex v los segmentos Es, -Es,, Ey-Ex.

Esquemdticamente, este caso podrla ser descnto de la swmmte

manera: : T
; "/ T ¥
- i T T - R S A
Esn Esvp By —=2 Ex'| "=

donde la funcién seleciora estd representada por una relacidon de estf-
mulos selectores, vy la relacion suplementaria se ve afectada funcional-
mente en forma integral.

En este caso, la interacciéon es semejante a la del primer caso de fa
mediacién selectora, con iz diferencia de gue el estimulo selector es una
variacién entre evenios. Esto constituye una forma de reactividad con-
diciotial extremadarente compleja, en la medida en que ka propiedad
Ey-Ex, que puede variar como correspondencia funcional, depende ya
no so6io de ias propiedades fisicoguimicas de un evento selerfor o de la
relacion de un evento selector con uno de los elementos de estimulo de
la relacidn suplementaria (ya sea Ey o Ex), sino que ahora es condicio-
nal a una relacion de propiedades de dos (o mas) eventos selectores. Por
consiguiente, se trata de una relacion condicional a otra relacién.

Por una parta, no esta de mds agregar que los parametros de concu-
rrencia posibles, en este caso de la mediacidon selectora, son mas amplios
que en los demds que hemos examinado previamente vy, por otra, las
posibilidades de relaciones de constancia-variacidon de las propiedades
fisicogquimicas de los eventos comprendidos en la interaccidon se poten-
cian en forma notable, especiaimente en lo que toca a los desplazamien-
tos de naturaleza traﬂsmodd Cabe sefialar que el desligamiento funcio-
nal que representa el responder diferencialmente ante las propiedades
_ contextuales de una suplementacion, condicionales a una relacién entre
eventos que cambia de momento a momento, constituye la antesala

La doble condicionalidad de la relscidn suptementaria 171



funcional de la mediacién sustitutiva referencial, en la que el individuo
responde a los eventos con las respuestas convencionales a sus propias
respuestas bioldgicas no convencionales. Esta posibilidad de sustituir
contingencias por parte del individuo mediador en la relacidn referencial
se desarrolla a partir de la reactividad frente a la doble condicionalidad
selectora, ’

ANALISIS PARAMETRICO

El andlisis pardmetrico de los diversos casos de la funcién selectora
debe partir de la delimitacién de las diversas formas de condicionalidad
que esta mediacion establece, y de los efectos que conlleva en las di-
mensiones temporales y morfoldgicas de los elementos comprendidos
en la relacion. Este andlisis de condicionalidades cubre tanto a las de
naturaleza secuencial como a las de cardcter concurrente, asi como las
reglas de correspondencia que se establecen fundamentalmente entre el
evento selector v el evenio contextual.

Parametros de la condicionalidad de Ia
relacion suplementaria

En el caso de la condicionalidad de lz relacidn suplementaria, el es-
timulo selector constituye un segmento discreto de estimulacién con
relacion al segmento integrado por el estimulo contextual y el estimulo
suplementario. Esta interaccidn impone ciertas restricciones a las varian-
tes paramétricas posibles, en la medida en que los elementos de est{mulo
comprendidos dentro de cada segmento definen, por una parte, los in-
tervalos pertinentes y, por Ia otra, las relaciones topograficas intraseg-
mento reguladas por el nfumero de elementos v propiedades funcionales
que cada uno de ellos contiene. Esto influye, paramétricamente hablan-
do, enlos aspectos relativos a las probabilidades concurrentes y secuencia-
les intra e intersegmentos dentro de la interaccién.

En el caso particular que nos ocupa, la ubicacion de la funcién se-
lectora con base en un solo evento de estimulo, y no en una relacién de
estimulos, establece correspondencias directas que no se presentan en el
resto de los casos y, por consiguiente, torna mds transparente el funcio-
namiento de los pardametros temporales y los de condicionalidad secuen-
cial ¥ concurrente.

Se pueden enumerar los siguientes pardmetros pertinentes:

1. Morfologia, geografia y topografia de Es, Ey y Ex tanto en lo
que toca a valores intradimensionales como interdimensionales,
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2. Correspondencia topografico-morfolbgica y geogrifica entre Es
v Ey-Ex.
3. Correspondencia topografico-morfologica y geogrifica entre
Ey v Ex.

4. Intervalo Es-Ey, Ex.

5. Intervalo Es-Ey.

6. Intervalo Es-Ex.

7. Intervale By-Ex.

8. Intervalo Ex-Es.

9. Duracién de Es, Ey v Ex.

10. Duracién relativa de Es respecto a Ey.

11. Duracién relativa de Es respecto a Ex.

12. Duracién relativa de Egs respecto al intervalo Ey-Ex.

13. Probabilidad diferencial de Ey, dado Es,.

14. Probabilidad diferencial de By, -Ex, dado Es,.

15. Probabilidad relativa de Ex, dado Es, ante Ey,, Eva.

16. Probabilidad relativa de Ey,, Eyr dado Es, .

17. Probabilidad relativa de Ey,, Ey» dados Es,, Es,.

18. Probabilidad relativa de Ey, -Ex,, Eyn-Exn dados Es,, Es,.

19, Probabilidad diferencial de Ey, dados Es,, Es,.

20. Probabilidad diferencial de Ey, -Ex, dados Es,, Es,.
21. Contingencia de Eyg,, Es, respecto a Ro (respuesta previa).
22. Contingencia diferencial de Es, , Es, respecto a Rog o2).
23. Contingencia de Ey, , Eyn respecto a Rs.
24, Contingencia diferencial de Ey,, Eyn respectoa Rs(ion).
25. Contingencia de Ey,, Eya respecto a R§.
26. Contingencia diferencial de Ey, Eyy respecto a Rf (1 o n).
27. Contingencia de Ex,, Exy respecto a Ey-Ry.

. 28. Contingencia diferencial de Ex, respecto a Ey, Ry, Ey, -Ry,.
29. Reglas de correspondencia Fs-Ey (identidad, inclusién, exclu-

sidn, disyuncidn, conjuncidn, arbitrariedad, etc.).

De hecho, estos pardmetros estin agrupados en seis categorias mds
amplias. Primero, la naturaleza morfolégica y topogrédfica de los even-
tos de estimulo, que incluye a los primeros tres pardmetros, Después,
los factores temporales que afectan la relacién que incluyen a los si-
guientes nueve pardmetros. Los pardmetros 13, 14, 19 y 20 se agrupan
como probabilidad secuencial intra e intersegmento, mientras que los
pardmetros 15, 16, 17 v 18 tienen que ver con la probabilidad concurren-
te intra e intersegmento. Los pardmetros que van del inciso 21 al 28
inclusive se vinculan con la relacién de contingencia entre los eventos de
estimulo selector, contextual y suplementario con las respuestas que lo
_preceden, y la posibilidad de contingencias’ diferenciales (contingencia-
no contingencia) respecto a un par concurrente de eventos de estimulo.
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Finalmente, el pardmetro tltimo tiene que ver con los arreglos de formas
de correspondencia entre los eventos de estimulo selector y contextual,
como ya fue particularmente analizado en la seccion general correspon-
diente al caso que nos ocupa.

Pardmetros de condicionalidad del evento
suplementario

Como ya adelantamos, en este caso, el estimulo selector comparte
la funcién selectora, como segmento funcional, en términos de una
correspondencia morfoldgica con el estimulo contextual, de lo que re-
sulta que la variacion en las propiedades fisicoquimicas de la relacion
selectora, se concentren, como evento condicional, en e estimulo suple-
mentario, A diferencia del primer caso, la correspendencia morfologica
entre Ey y Ex que define por procedimiento la relacién suplementaria,
pierde importancia funcional en la medida en que Ey siempre va seg-
mentada con el Es. Ello, obviamente, también altera las probabilidades
concurrentes y secuenciales de la relacion suplementaria estricta, as{
como las del Es respecto a Ey.

Se pueden enumerar los siguientes pardmetros pertinentes, adicio-
nales a jos enlistados en el caso primero:

1. Correspondencia topografico-morfolégica v geografica entre Es
y Ex.

2. Correspondencia topogrifico-morfolégica v geogrifica entre

Es-Ey v Ex.

Intervalo Es, Ey-Ex.

Duracion relativa de Ex respecto al intervalo Es-Ey.

Duracién relativa de Ex respecto a Ey,

Probabilidad diferencial de Fx, dado Es,-Ey,.

Probabilidad diferencial de Ex, dados Es, - Ey,, Esn-Eyn.

Probabilidad diferencial de Ex, dados Es, -Ey,, Es, -Eyn.

Probabilidad diferencial de Ex; dados Es,-Ey;, Bs, -Eyn.

Probabilidad relativa de Ex,, Ex, dados Es,-Ey,, Esn-Eya.

11, Probabilidad de Ex,, Ex, dados Es, -Ey,, Esn-Ep,.

12. Probabilidad relativa de Ex,, Ex, dados Es,-Ey,, Es, -Eyn.

13. Probabilidad relativa de Ex, dados Es, -Ey,, Esn-Eyn.

14. Contingencia de Es-Ey respecto a Ro.

5. Contingencia diferencial de Es, Ey respecto a Ro, (Es o Ev).

16. Contingencia de Es-Ey respecto a Rs.

17. Contingencia de Es-Ey respecto a R.

18. Contingencia diferencial de Es, Ey respecto a Rs, R§.

S0 0o s W
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16. Contingencia diferencial de Es, Ey respecto a Rs.
20. Contingencia diferencial de Es, Ey respecto a R§

Se omiten como pardmetros pertinentes los numerados como 3, 12,
14 v 18,

Parametros de la condicionalidad del evento contextual

En este caso, la funcidn selectora se da como correspondencia entre
las propiedades fisicoquimicas del estimulo selector y el estimulo suple-
mentario respecto al evento contextual. Como se menciond previamen-
te, este tipo de relacién genera intercondicionalidades complejas entre
las propiedades contexiuales del Ev sobre Ex, v las propiedades suple-
mentarias y selectoras de Ex solo, y de Ex en relacidn con Es sobre Ey.
Tistas interrelaciones, que se dan en forma asincrdnica con la presentacion
puntual de los eventos involucrados, inciden en la variabilidad aumen-
tada de los parametros de probabilidades secuenciales y concurrentes
dentro de la interaccidn, asi como en los intervalos y duraciones relativas
gue se inician a partir de Ex como evento de referencia funcional.

S¢ pueden enumerar, ademas de los de los casos anteriores, los si-
guienties pardmetros pertinentes:

1. Correspondencia topografico-morfologica y geografica entre
Ex y Es.

2. Correspondencia topografice-morfologica y geografica entre
Ex-Esy Ly,

3. Correspondencia topografico-morfolégica v geogrdfica enire
Es-Ex vy Ey.

T ﬁ-.n«y—u-l]r\ Ev. Er
i Al XY,

Pl
5. Intervalo Ex-Eg, Ey.

6. Intervale bs-Ex, Ey.

7. Duracién relativa de Ex respecto a Es- By,

8. Duracidn relativa de Ey respecto a Es-Ex.

9. Duracidn relativa de Ey respecto a Ex-Es.

10. Probabilidad diferencial de Ev, dado Es; -y,

11. Probabilidad diferencial de Ey, dado Ex, -Es,.

12. Probabilidad diferencial de By, dado Ex, -Esa.

13. Probabilidad diferencial de By, dado Exy-Es;.

[4. Probabilidad diferencial de Ey, dados Es; -Ex,, Esz -Exy.
15, Probabilidad diferencial de Ey, dados Esy -Ex,, Es; -Exn.
16. Probabiiidad diferencial de Ev, dados Es;-Ex, Esp-Exy.
17. Probabilidad diferencial de Ey, dados Ex, -Es,, Exn-Esx.
18, Probabilidad diferencial de Ey, dados Ex, -Es,, Exn-Esy.
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19. Probabilidad diferencial de Ey, dados Ex, -Es,, Ex;-Esn.
20. Probabilidad relativa de Ey,, By, dados Es, -Ex,, Bsn-Ex,.
21. Probabilidad relativa de Ey,, Ey, dados Es;-BEx,, Es,-Ex,.
22. Probabilidad relativa de Ey,, Ey, dados Es,-Ex,, Es, -Exn.
23. Probabilidad relativa de Ey,, Ey, dados Ex,-Es,, Exn-Esx.
24. Probabilidad relativa de Ey,, Ey, dados Ex,-Es;, Ex,-Esy.
25. Probabilidad relativa de Ey,, Ey, dados Ex,-Es,, Exn-Es,.
26. Probabilidad relativa de By, dados Ex, -Es,, Exn-Esy.
27. Probabilidad relativa de Ey, dados Es, -Ex,, Esy-Exn.
28. Contingencia de Es-Ex respecto a Ry.
29. Contingencia de Ex-Es respecto a Ro.

- 30. Contingencia diferencial de Es, Ex respecto a Rs, R
31. Contingencia diferencial de Es, Ex respecto a Ro.
32. Contingencia diferencial de Es, Ex respecto a Rf.
33. Contingencia de Ex-Es respecto a Rx.
34, Contingencia de Es-Ex respecto a Ry

Adicionales a los parametros cancelados en el caso anterior, se
omiten todos los especificos a dicho caso exceptuando el 4 y el 5.

Parametros de la doble condicionalidad
de la relacion contextual

En la mediacidon de la dobie condicionalidad de una relacién con-
textual, la funcion selectora se localiza en un segmento cualitativa-
mente distinto al de la relacién estrictamente suplementaria, que estd
integrado por dos estimulos. La relacion de correspondencia entre
ambos estimulos determina las caracteristicas de la correspondencia
entre ¢l evento contextual v el suplementario. A diferencia del primer
caso, en el que la relacidn suplementaria es condicional en sus propie-
dades fisicoquimicas a las de un evento selecior, en el caso que nos
ocupa, es la relacidn entre las propiedades de dos eventos selectores lo
que determina las propiedades del evento contextual, asi como las de
correspondencia Ey-Ex en su conjunto. La relatividad de las propieda-
des dentro del propio segmento selector torna més variables las relacio-
nes de condicionalidad entre los segmentos selector v suplementario.
Obviamente, ello afecta todos los grupos de pardmeiros pertinentes a la
interaccibn general.

Se pueden enumerar, ademds de los de los casos anteriores, los
siguientes pardmetros pertinentes:

1. Correspondencia topografico-morfoldgica v geogrifica entre
Esy ¥ Hsy.
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2. Correspondencia iopogrifico-morfologica vy geografica entre
ESn 'ES'): Y Ey—Ex _
3. Correspondencia topogrifico-morfolégica v geogrifica entre
Esn-Esy v Ey.
4. Intervalo Esy -Esy.
5. Intervalo Es,-Esy, Ey-Ex.
6. Intervalo Ex, Esp-Esy.
7. Intervalo Esp -Esy, By,
8. Intervalo Esa -Esy, Ex.
9. Duracién de Esp v Esy.
10. Duracidn relativa de Esp respecto a Esp.
11. Duracién relativa de Esp -Esy respecto a Ey.
12. Duracion relativa de Esy -Esy respecto a Ex.
13. Duracioén relativa de Esy -Esy respecto a By -Ex.
14. Probabilidad diferencial de Ey, dado Ep-E,.
15. Probabilidad diferencial de Ey, -Ex, dado En-Ey.
16. Probabilidad diferencial de Ey, -Ex, dado E,-E,.
17. Probabilidad diferencial de Ey , ~Ex, dado En-Eo.
18. Probabilidad diferencial de Ey, -Ex, dado En-Eq.
19. Probabilidad relativa de Ey,, Ey, dados En-Es, Ey-E,.
20. Probabilidad relativa de Ey,-Ex,, By, dados E,-Eq, Ex-E,.
21. Probabilidad relativa de Ey,, Ey, dado Ex-E,.
22. Probabilidad relativa de Ex, dado E.-Ey ante Ey,, Ey,.
23. Reglas de correspondencia Ex -Ey, Ev.
24. Contingencia de En -Ey respecto a Ro.
25. Contingencia diferencial de E,, Ey respecto a Ro.
26. Contingencia de Ey respecto a Rsu, Rsy.
27. Contingencia diferencial de Ey respecto a Rs», Rsy.
- 28. Contingencia diferencial de Ey respecto a Rsn -Rsy.
29. Contingencia de Ey respecto a Rsp -Rsy.
30. Contingencia de Ey respecto a Rsn, Rsy-Ry.

En este caso se cancela la funcionalidad de los pardmetros delos tres
casos precedentes,

ANALISIS DE UN FENOMENO

Sidman v Tailby (1982) han examinado recientemente el problema
de la discriminacién condicional y la han distinguido, como proceso, de
jo que denominan igualacién de la muestra. Esta diferenciacién se basa
en el supuesto de que la discriminacién condicional es un fendmeno
. unidireccional del estimulo que condiciona al estimulo discriminativo y
que, por consiguiente, en dicha medida, en la discriminacidén condicio-
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nal no se pueden establecer clases de estimulos que trasciendan los pro-
cesos caracteristicos de la generalizacidbn primaria y secundaria del
estimulo respondiente y operante no complejos.

La distincidn de la igualacidn de la muestra con respecto a la diseri-
minacibn condicional simple, se basa en la posibilidad de establecer
nuevas clases de estimulo definidas por relaciones arbifrarias en sus
propiedades fisicoquimicas. El establecimiento de dichas clases de esti-
mulo se identifica en términos de la equivalencia de estimulos, con base
en tres criterios: la reflexividad, la simetria, y la transitividad.

La reflexividad radica en que la igualacion de un evento Es con un
evento Ey implica la posibilidad de igualar cada evento consigo mismo,
es decir, Es con Es v Ey con Ey. La simetria se refiere a [a reversibilidad
de la relacidn de condicionalidad entre Es v Ey, posibilitada por una
bidireccionalidad funcional subyacente en dicha relacién entre estimulos.
La simetria se identifica en la medida en que la contingencia Es-Ey pue-
de intercambiarse por la contingencia Ev- Es. Finalmente, la transitividad
se presenta en forma de respuestas compartidas ante estimulos discrimi-
nativos diferentes que nunca han sido asociados directamente, con base
en el hecho de que cada uno de los estimulos tiene una refacidn de tipo
condicional con un mismo estimulo compartido por ambos. Asi, si
Es.-Ep,, vsi By, -Eyn entonces dado Es, debe responderse ante Eyy,.,

Sidman v Tailby suponen que la discriminacion condicienal ocurre
automaticamente, en tanto se pueda identificar fa interaccidn del orga-
nismo con el procedimiento correspondiente, mientras que la igualacion
de la muestra, como formacidn de una clase de estimulos equivalentes,
sblo puede valorarse mediante pruebas adicionales que midan fas rela-
ciones de reflexividad, simetria v transitividad. En el caso particular de
los individuos humanos, los resultados por elios obtenidos parecen sefia-
far que el uso de respuestas nominativas de {ipo verbal no constituye el
factor indispensable para establecer la equivalencia de estimulos, como
{o sugieren las propuestas derivadas de los enfoques cognoscitivo-fun-
cionalistas dentro de la tradicién de la metodologia de los pares asociados.

Deben hacerse varias observaciones en relacidn con este fendbmeno
descrito por Sidman v Tailby. En primer término, es discutible que la
simple interaccidn del organismo con el procedimiento de discriminacion
condicional sea suficiente para identificar a ocurrencia de dicha rela-
cion. Para estos autores, la discriminacidn condicional se define como
la relaciéon de dos pares de estimulos en forma condicienal: dado EA
entonces EB; dado EC entonces ED. Esta definicidbn es incompleta, en
tanto que la relacion dado... entonces... sbdlo es aplicable si existe mds
de un estimulo como opcidn a la relacidén condicional prescrita v si,
ademds, la propiedad del estimulo que condiciona la relacién (el esti-
mulo muestra o selector) puede variar de momento a momento, y no
especifica inicamente relaciones constantes entre dos 0 més pares en un
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conjunto finito de estimulos. Por estas razones, no puede decirse que
se establece una discriminacidén condicional a partir de la observacidn
del hecho de que un organismo interactia como un procedimiento for-
mal de tal naturaleza.

Ante una situacién de discriminacidn condicional, el organismo
puede muy bien interactuar en un nivel estrictamente suplementario, e
incluso contextual. Un ejemplo de esto es el hecho de que un mismo o
distintos estimulos pueden funcionar como secuencias condicionales
uno del otro en programas concurrentes encadenados, sin que ello im-
plique que tenga lugar una discriminacidn condicional. De hecho, la
caracteristica definitoria de esta relacidén es la variabilidad particular de
la propiedad fisicoquimica de los eventos, siempre y cuando se manten-
ga constante la correspondencia funcional de dicha variacion,

La distincién entre la discriminacion condicional, la discriminacion
operante simple y las clases de estimulos equivalentes sefialados bajo el
rubro de igualacion de la muestra, no puede ser formulada desde la
perspectiva categorial de la teoria del condicionamiento operante. La
delimitacién de dichos fendmenos ha surgido como consecuencia de
variaciones de procedimiento y de su identificacidn empirica subsecuen-
te, pero no como resultado de uma exploracién conceptual sistematica
de las relaciones de contingencia entre estimulos —ni en otras relaciones
va examinadas. La distincidn de los procesos con base en operaciones,
pruebas y formas de entrenamiento, es fragil y poco convincente desde
un punto de vista conceptual.

La simetria, reflexividad v transitividad son caracteristicas que de-
penden de parametros implicados en diversos niveles del funcionamien-
to selector. Asi, por ejemplo, el procedimiento de pares comparados
bajo demora, de Shimp y Moffit (1977), corresponde al cuarto caso
descrito como la doble condicionalidad de una relacion suplementaria.
Los pardmetros quc operan en un procedimiento de esta naturaleza son
diferentes a aquellos en los que nunca se dan variaciones dentro de las
correspondencias de los estimulos, como es el caso de los estudios de
Sidman y Tailby. No es viable identificar los procesos funcionales en la
discriminaciébn condicional si no se visualiza una diferencia cualitativa
en las formas interactivas v las contingencias mediadas, con respecto
a sifuaciones en las que el organismo se ve alectado por las consecuen-
cias al responder diferencialmente entre estimuios contextuales.

La variabilidad momento a momento de las propiedades fisicoqui-
micas de los eventos de estimulo, v la posibilidad de que existan corres-
pondencias funcionales que intersecten morfologias iguales en puntos
diferentes de la relacion, son factores criticos de la discriminacidn condi-
cional, Las caracteristicas reflexivas, transitivas y simétricas, observadas
en este tipo de procedimientos, son posibles en la medida en que se da
un desligamiento de las propiedades particulares del evento contextual
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en la interaccidn, v dicho desligamiento sdlo serd ubicable paramétrica-
mente si se identifican las relaciones funcionales que acthan al margen
de los aspectos formales de los procedimientos v operaciones empleados.
Distinguir fendmenos con base en procedimientos de entrenamiento
y evaluacion, al margen de una delimiitacidn conceptual previa, es una
prictica que ha demostrado ser poco fructifera en el analisis experimen-
tal de la conducta.
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La funcion
sustitutiva referencial

~= yla funcibn sustitutiva referencial es un sistema de relaciones de
contingencia que comprende una diversidad de elementos nuevos, o
de niveles de integracion de elementos formalmente presentes o disponi-
bles en un campo. Estos nuevos elementos se podrian identificar por
las siguientes caracteristicas: @) la necesidad de que las interacciones se
den a través de un sistema reactivo convencional; b) la interrelacion,
entendida como contactos que requieren de dos momentos de respuesta
(los cuales pueden o no implicar necesariamente a dos organismos); ¢)
el desligamiento.funcional de la relacion respecto de las propiedades
situacionales espacio-temporales de los eventos con los que se interactiia;
y d) la emergencia de relaciones de condicionalidad que no dependen
directamente de las propiedades fisicoquimicas y biolbgicas de los even-
t63 'y elementos de respuesta involucrados:

LAS RELACIONES SUSTITUTIVAS
REFERENCIALES

Antecedentes histdricos

La funcidn sustitutiva referencial estd inmersa en la teoria psicologk
ca del lenguaje, v muy en particular en los planteamientos formulados
dentro del marco de la teoria de la conducta. Ellenguaje ha sido abor-
dado tradicionalmente desde aproximaciones no conductuales, de dos
maneras principalmente. En una, el lenguajé se considera como un sim-
ple mecanismo de “expresion” de 10 mental, éspecialmente de las “ideas”;

.. en otra,. ek lenguaje se analiza como “1nterna112301on” de estructuras
cognos<;1t1vas o gramat;cales que en realidad no son més que extrapola-
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ciones de otros niveles descriptivos del lenguaje como producto. No
profundizaremos en estos problemas, porque el examen critico que de
. eilos ha hecho Kantor (1936) es completo y exhaustivo. Prestaremos
atencidon, no obstante, a los antecedentes histéricos de la forma en que
la teoria de la conducta vinculada al paradigma del condicionamiento
ha enfocado el problema del lenguaje.

En el examen del lenguaje, la teoria del condicionamiento ha adop-
tado tres modelos. Uno de ellos se basa en el condicionamiento clésico,
el cual hace hincapié en los problemas referidos a la “significacion” del
lenguaje. Otro toma como punto de partida el condicionamisnto operan-
te y el problema de la interrelacién entre ciertas condiciones de estimu-
lo y las topografias verbales. Finalmente, un tercero es unacombhinacidn
de ambos, es decir, de los condicionamientos operante y cldsico.

En el caso del analisis del lenguaje con base en el condicionamiento
clasico, ademas de las formulaciones iniciales de Paviov acerca de un
segundo sistema de sefiales, destaca el planteamiento de Osgood (1953).
De acuerdo con esta formulacidn, las palabras (o frases, en el caso de
que se especifiquen unidades mayores) son los estimulos condicionales,
asociados por contigiiidad con objetos, personas v eventos. En la medida
en que los objetos y eventos fisicos producen respuestas incondicionales,
se considera que las palabras, como estimulos, adquieren la capacidad
de evocar una fraccion de la respuesta incondicional en la forma de res-
puesta condicional. Las fracciones que se “condicionan” son aquellos
componentes de la respuesta-ante los objetos y eventos que son desliga-
bles de ellos, es decir, aquellas formas de respuesta que pueden darse en
ausencia de los objetos mismos.: Osgood distingue tres tipos de fraccio-
nes desligables: las de tipo sensorial, las de tipo emocional v las de tipo
moftor,’

La posibilidad de responder en forma de un desligamiento parcial
respecto al estimulo original asociado a la palabra, permite examinar el
lenguaje como un problema acerca de los significados de las palabras en
tanto estimulos. Los significados no son mds que las propiedades que
las palabras tienen, en tanto estimulos condicionales, para evocar una
respuesia fragmentaria de la respuesta incondicional ante los objetos o
eventos con los que se asocian. Asi, los significados pueden darse su-
Puestamente como imigenes de los objetos o eventos (sensaciones con-
dicionadas), como emociones (respuestas vegetativas condicionadas) y
como significados.cornativos (es decir, como respuestas motoras parcia-
les o abreviadas). En esta formulacién, la adquisicién del lenguaje como
respuesta es secundaria, y se supone que el mecanismo fundamental des-
cansa en la imitacion (por ejemplo, Mowrer, 1960).

En el caso del modelo analitico del lenguaje basado en el condicio-
namiento operante, destaca la formulacién de Skinner (1957). En este
marco de andlisis existe una preocupacién tedrica tanto por los aspectos
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de esiimule como por los de respuesta del lenguaje v, en esta medida,
no se considera necesario, por 1o menos en lo conceptual, identificar al |
lenguaje en términos exclusivamente fonéticos, o con algln criterio
formal como lo es la palabra.

En la medida en que el interés se centra en el lenguaje como respon-
der ante tondiciones de estimulo particulares, el analisis de las contin-
gencias de reforzamiento adquiere un papel destacado. De hecho, las
contingencias de reforzamiento son el instrumento metodologico para
distinguir el lenguaje, como conducta verbal, de otras formas de con-
ducta. La conducta verbal se define por consiguiente, como aquel tipo
de comportamiento que no produce efectos mecdnicos en el ambiente,
es decir, aquella. conducta cuyo reforzamiento (Iéase, efectos mecéni-
cos) es mediado por otra persona: ésta, identificada como el “escucha”,
ha sido condicionada especialmente por la comunidad verbal para res-
ponder de dicha manera ante ¢l locutor o parlante.

Asi, las contingencias de reforzamiento se convierten en el proceso
mediante el cual se establecen las relaciones entre formas particulares de
estimulos y respuestas, e incluyen como tipos de repertoriolos que otras
aproximaciones consideran, en s mismos, mecanismos. Asi, por ejem-
plo, la imitacion es analizada en términos de la relacién de control ecoico,
y aunque no en la forma explicita en que se le trata posteriormente
(Skinner, 1969), se estudian las formas de respuesta adquiridas por re-
forzamiento, siguiendo el criterio de la conducta gobernada por reglas.
Por esta razén, el papel de los reforzadores condicionados y el de los
reforzadores generalizados asume una funcién importante en la descrip-
cion de las relaciones que exigen un control discriminativo fuerte.

A excepcidn de una clase especial de operantes verbales, los mandos,
que son probabilizados por condiciones motivacionales especificas y
mantenidos por consecuencias también especificas (aun cuando se men-
cionan los mandos generalizados), se plantea que las demds operantes
verbales son mantenidas por reforzadores generalizados condicionados,
independientes de toda condicién motivacional particular. El control
funcional que ejerce una consecuencia inespecifica permite analizar, no
sin problemas logicos, otras operantes verbales en términos del control
antecedente eiercido por los estimulos discriminativos, lo cual, a dife-
rencia del enfoque basado en el condicionamiento cldsico, incluye el
tratamiento de las funciones de estimulo del lenguaje junte con las de
sus propiedades comao forma de responder.

La clasificacion de las operantes verbales, y por consiguiente e} ané-
lisis de la forma particular de los procesos involucrados, se efectia en
términos de las dimensiones formales de estimulo y respuesta compren-
didos en el control del estimulo, Asi, los tactos, las intraverbales, las
. ecoicas, las textuales, las respuestas de transcripcion y las de traduccion,
resultan del planteamiento de una taxonomia fragmentada de las pro-

Las refaciones sustitutivas referenciales 183



piedades topogrificas de los estimulos y las respuestas. No abundaremos
en la insuficiencia l6gica ni en las limitaciones paradigmaéticas de este
andlisis, pues eso va lo hicimos antes (Ribes, 1979 v Ribes, en prensa a),
pero si debe seflalarse que la naturaleza atomista v formalista de este
planteamiento obliga a afiadir un segundo nivel de descripcién: el de. las
autocliticas que, definidas como operantes de operantes, se ocupan ted-
ricamente de la explcacién o, mejor dicho, analogizacién conductual,
de los niveles descriptivos del lenguaje empleados por la gramdtica y la
linglifstica formal,

El abordaje de Staats vy Staats (1963) no representa mds que una
combinacidn, a veces mal entendida, de las preocupaciones por la fun-
cion de estimulo del lenguaje (condicionamiento clasico), y de lo que
ellos consideran (erréneamente) la funcidén de respuesta del fenguaje
(el condicionamiento operante).

Como punto de partida de nuestro anilisis del problema del lengua-
je, v en particular del de la referencia, tomaremos el planteamiento de
I. R. Kantor (1936, 1977).

Consideramos que el lenguaje es referencial en la medida en quela
respuesta del individuo se da en un campo biestimulativo. Este campo
comprende @l estimulo de ajuste y-es decir, al objeto al que se responde
desde el punto de vista de sus propiedades fisicas de estimulo-— v al

, estimulo auxiliar] que es otro individuo que responde a lo que se dice
o, del estimulo de ajuste. A éste se le conoce con el nombre de referente,
71 individuo que responde, con el de referidor, v al individuo que funge

como estimulo auxiliar, con €] de refendo La relacion global es de
referencia, AR '\“f‘é\i\t“ e ;\L\wf‘w' O\,,y

Desde este punto /de VIStd el md1V1du0fresponde tanto a un réferenm
te como a un referido, y su respuesta en el contéxto de la interaccién
funcional es lo que define y delimita la referencia; La referencia, pues,”
no se restringe a las consecuencias por responder frente a una condicidon
de estimulo, ni tampoco.al significado de la respuesta como ““sustituto”
de éste.ala referencm se da como una.relacién que requiere tanto de un

Y

.aevento al cual referizgse como-de algiiien 4 ¢ & quien. reggnrse 'y hio puede
considerdrsele como un efecto de respuiesta ni comojla significacién del
estimulo. No obstante, y como procuraremos aclarar més adelante,
el tratamiento que hace Kantor del lenguaje referencial requiere de cier-

tas precisiones, para evitar que reproduzca algunos de Io‘; problemas
implicitos en el andlisis de Skinner. h

La sustitucion referencial

La sustitucién referencial es-un nivel exclusivamente humano de la
interrelacion entre el individuo y su entorno. Este modo de interaccion
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tiene como elemento critico mediador_a la respuesta de un individuo

con respecto a otro o con31go mlsmo respuesta que posabmta reaccxones

jetos yfu orgamsmos presentes en el ambiente. Este desligamiento, ’que :
comprende tres aspectos con;unt'os y/o separados tiene lugar cuandd-se.
cumplen diversos requerimientos. JEn primer término, que el individuo \
mediador v el individuo mediado, ambos, respondan a Ios eventos y uno
al otro, en términos de un sistema reactivo convencional, es decir, de
alguna forma de lenguaje cuya morfologia sea arbitraria en lo que corres-
ponde a las propiedades sitnacionales fisicoquimicas y bioldgicas de los
eventos. u}fn segundo término, la funcidn de respuesta referencial com-
prende la respuesta de dqs mdmduos o) dos respuestas en momentos
diferentes de un mismo individuo cuando menos.Yércero, se establece
un sistema de contingencias que depende de la forma particular de
responder convencional de cuando menos uno de los individuos que
interactian, el cual puede complementar v, normalmente, sustituir a las
contingencias que operan segln las propiedades meramente situacionales
de los eventos implicados. ey g

La sustitucidn referencial requiere, como condlcmn necesana de la
existencia de un sistema reacﬁv@(:@ﬁvencmnalrfiunque la mera dlSpOﬂl—
bilidad de dicho sistema no signifique que los individuos participantes
en una interrelacion de morfologia lingliistica se desenvuelvan en un
nivel sustitutivo.

La existencia de un sistema reactivo convencional es fundamental
por varias razones. En primer lugar, la convencionalidad de un sistema
reactivo asegura la independencia morfologica de las respuestas com-
prendidas en dicho sistema, en relacién con las caracteristicas fisicoqui-
micas v biolégicas de la situacidn en que se responde Con base en esia
autonomia mosrfologica, que prescribe que ninguna propiedad morfols-
gica_del entorno determina la morfologia particular de la respuesta, se
desprende 1a posibilidacd ‘de la autonom{a funcional del sistema reactivo
respecto de las propiedades situacionales de los eventos relacionados en
el entomo. ?Dicha autonomia funcional se manifiesta como desliga-
miento de las respuestas del individuo con respecto a las propigdades
situacionales aparentes, aqui y ahora de los objetos y eventos relaciona-
dos. #! desligamiento de la respuesta es posible en la medida en que, fa
respuesta, en tanto es de morfologia convencional, no esta smeta a emi-
tirse sélo frente a las propiedades de los obietos y eventos ante los que
funcionalmente corresponde; por consiguiente, puede ocurrir en ausen-
cia de dichas propiedades y objetos. De este modo, el individuo puede
responder a eventos ya ocuiridos, no ocurridos aun u 1 ocurridos en otro
lugar, a relaciones no aparentes en un evento u objeto observado. El- ~
desligamiento consiste, pues, en la correspondencia funcional dela con-¢

~ ducta de un individuo con los obietos, eventos y relaciones, sin que dacha
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correspondencia esté restringida a la situacionalidad momenténea y rigi-
da que la reactividad puramente biolbgica impone como necesidad. Por
ello, es necesario subrayar que el desligamiento funcional que ocurre
mediante los sistemas convencionales, no significa falta de corresponden-
cia funcional. Siempre se estd interactuando con objetos, eventos y
propiedades, pero esta interaccion se realiza independientemente de lag
restricciones situacionales de su ocurrencia,

_La segmentacién funcional de la respuesta requiere de dos individuos
participantes en la interaccion, y/o cuando menos que un mismo indivi-
duo responda convencionalmente, en relacidén, en dos momentes distin-
tos. La funcién de respuesta comprende, por una parte, la conducta del
referidor, o elemento mediador de la sustitucion referencial, que implica
no s6lo su respuesta situacional a los eventos O, ¢, sino también su
respuesta convencional (O); por otra parte, esté la conducta del referido,
que no sélo cubre la respuesta sifuacional (O, 52)’) a los eventos y al refe-
ridor, sino, ademas, la respuesta convencional a la conducta convencional
del referidor v a la respuesta convencional del referidor como respuesta
a los eventos situacionales referidos (referente). Se dan condiciones en
que las acciones de referidor y referido pueden ser llevadas a efecto por
un mismo individuo, como ocurre en casos especiales, como al hablar
con uno mismo sobre algo, o al leerse lo escrito sobre algo. Sin embar-
go, no toda respuesta que implique interaccidn linglifstica con uno
mismo represenia necesariamente un episodio referencial de esta natura-
leza. Podemos resumir, de este modo, que el segmento funcional de la
sustitucion referencial, como respuesta, incluye dos instancias de res-
ponder bien determinadas: una, la del referidor que responde a los
eventos situacionales y habla, escribe, gesticula o lee acerca de eilosa
- otro; una segunda, el referido, que responde tanto a los eventos y al re-

feridor, como ala respuesta/gggvencional del referidor 4 los eventos. La
interaccion total permite que fenga hugar la sustitucion referencial.

La funcidn referencial debe entenderse como una forma de estruc-
turacion de las relaciones de contingencia entre los individuos y los
eventos del entorno.s Por ello, la interaccidn referencial no es una mera
sustitucion de eventos por medio del lenguaje, como lo podria sostener
una teoria tradicional de la referencia, sino que es una sustitucidn de las
relaciones de contingencia que implican las interacciones no lingiifsticas
con los eventos y personas. La respuesta convencional de dos individuos
permite: 1. que su reactividad se desligue funcionalmente de las condi-

. ciones situacionales particulares en que ocurre un evento de estimulo, v
2. que los individuos interactiien con ese evento en términos de la con-
vencion que establece la respuesta como necesariamente interdepen-
diente, no sdlo de las caracteristicas del evento al que se responde, sino
de la naturaleza de las respuestas de los propics individuos a sus accio-
nes al evento y de las respuestas entre ellas. Se sigue, entonces, que la
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-respuesta del referido no representa una accién frente a un estimulo
“suplantado por el lenguaje, sino la suplementacion parcial de una nueva
relacion de contingencia producida por el acto del referidor frente al
evento v al referido, diferente de la relacion directa que implicarfa la
interaccion del referido sélc con el referidor, o sdlo con el referente.
Por lo tanto, la sustitucion referencial consiste en la transformacién de
contingencias que dependen de las propiedades situacionales de los even-
tos, en contingencias que dependen de las propiedades convencionales
derivadas de formas sociales de interaccién frente a eventos situaciona-
les. No solo es una “cadena” mds extensa de interaccidn con un segundo
individuo; es, de hecho, una forma de interaccidn distinta en la medida
en fque cambian las formas v 1a naturaleza de las interdependencias com-
prendidas en un episodio conductual.

Pondremos un gjemplo de los niveles de desligamiento y de sustitu-
cion de contingencias protagonizadas por la mediacion referencial, En
el caso de hablar o escribir a otros sobre eventos que ya ocurrieron o
pueden ocurrir se ilustra el desligamiento tempordl de la situacidn, asi
como cuando se habla o escribe de eventos qiie estdn ocurriendo en
otro lugar se ejemplifica el desligamiento espacial respecto de la situacion.
El referir propiedades relacionales que s6lo” pueden darse en la medida
en que se puede responder a ellas convencionalmernte, como ocurre
cuando hablamos de la fragilidad de un cristal o de la pureza de un li-
quido, ilustra el desligamiento respecto de las propiedades fisicoquimicas
y bioldgicas aparentes. Estos ejemplos constituyen una mediacion refe-
rencial enel grado en que se presenta una relacion de referidor-referido,
v en que el referido no responde a las caracteristicas situacionales del
evento con la reactividad no desligable que la situacidn como tal requie-
re, sino que responde al evento en términos de su interaccién con el
refendor y la respuesta que éste ha podido dar o no, sitzacionalmente,
al evento, Estas mediaciones no sble comprenden el caso de la comuni-
cacion hnguxstica sino también las instancias del rumor, el prejuicio, 1a
opinién, la'intencién y muchos otros problemas abordados desde la pers-
pectiva de la psicologia “social”. Todas ellas ilustran la manera en que
la conducta del referido responde a los eventos en términos de contin-
genmas que dependen rio tanto de las posxbles interacciones directas con

ellos, sino de la interaccién representada por la relacion referidor- referi-
do.

DESCRIPCION PARADIGMATICA
Desde el punto de vista de su representacién paradigmitica, la

 funcién sustitutiva referencial describe la mediacion de una relacién
selectora por una respuesta convencional de otro individuo (aun cuando,
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como ya se ha seflalado, pueden datse casos en los que el rmsmo indivi-
duo-desempefie-lds funcwnes de referidor v referido).

La mediacién referencial, por consiguiente, hace depender las pro-
piedades de un Ey de un segundo evento EAz(¥), que es la consecuencia
de estimulo producida por la respuesta convencional del referidor al
evento referente. :La dependencia‘fuincional de Ey respecto ala relacion
RAys+~EAs(v) desciibe el componente critico de la sustitucién de con-
tingencias que tiene lugar en la interaccién referencial, en la medida en
que la condicicnalidad Ey—EAz(y) no deriva de las propiedades que
entran en relacion, sino que dicha relacion (v las propiedades pertinentes)
depende, a su vez, de la respuesta de un individuo A RAys que es dife-
rente de la de la respuesta [ RB,(Ap)] de un segundo individuo que es el
mediado selectoramente, y cuya suplementacioén no es ya sdlo contin-
gente a su responder, sino a su responder en términos del responder de
otro. La sustitucion de contingencias que asi surge implica iguglmente
componentes de suplementacién mas complejos que los que se observan
en la funcién selectora, dado que se. .agregan las:relaciones emergentes
ge la respuesta del individuo que media‘el eplsodm compieto el referl—

or. Vs AL

El paradigma puede ser. presentado dela slguzente mancra

Lo . EERENEE ".J

7 lf""‘“?’“‘_‘** &_”' ] ]
Eys ——— RAys ~— BEA5(0)s — RBa(Ay) —— EBz (Ay) —

o o o o o (BlAY])
¢ [ f‘“ ; $ ¢ p 0y _—

En esta descripcidon Eys es el evento referente que es indispensable
g ;
4
para producir la mediacion referencial, pues ésta siempre tiene como
antecedente de la relacidn de contingencia a un evento concreto.
RAyg representa la respuesta diversa (convencional y no convencional)

del rr{ediador o referidor a las propiedades del referente. Dicha respuesta
produce los estimulos correspondientes; se interactila con los de natura-
leza convencional, en la medida en que definen el acto de referir, susti-
tuyendo las contingencias (como relaciones) frente a la respuesta del
individuo B o referido. La respuesta de B produce consecuencias de es-
timulo que interactGan y afectan funcionalmente las propiedades de
estimulo del evento referido, de'la accidn de referir, del estimulo conven-
cional de referencia y de la propia conducta de responder ala referencia.
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A su vez, el referidor no sélo es suplementado por las consecuencias de
estimulo, del referido (RB), sino que también lo es por las propias con-
secuencias de estimulo convencionales y no convencionales, de su res-
puesta. Esta multiple suplementacién de las acciones de referidor y
referido es producto de la “adicidon™ de relaciones que representa la sus-
titucion de contingencias implicada en la mediacion referencial.

Es menester hacer algunas observaciones que ayuden a precisar la
caracterizacidn de este tipo de mediacién sustitutiva, En primer térmi-
no, en ella no es suficiente que haya un episodio entre un hablante y
un escucha respecto de un evento; se requiere que este episodio repre-
sente un acto de desligamiento funcional por parte del que habla y del
que escucha respecto de las propiedades situacionales aparentes del even-
to acerca del cual se habla. El hablar de propiedades aparentes presentes
no implica referenciacién, pues no se presenta la sustitucion de contin-
gencias. Asimismo, no es referenciar el hablar acerca de eventos cuando
este hablar se da como condicién para que el escucha repita o reproduzca
las respuestas del que habla, Estos son casos de “‘comprensidén” o “ad-
quisicion™ de respuestas convencionales a nivel selector, suplementario
o contextual, pero no representan mediacién referencial. La mediacién
referencial no puede identificarse con la ““forma® del habla o con sus
“contenidos” (descripciones), ni con la mera interaccion verbal bi o
unidireccional entre dos individuos. Por ello es importante sefialar que,
en la mediacion referencial, la funcion critica reside en el que media ia
sustitucion de contingencias —es decir, el referidor—, aun cuando se
sobreentiende que debe existir un individuo susceptible de ser mediado.
Ademis, esta mediacidon siempre estd vinculada a un evento concreto. El
desligamiento se da con respecto a las contingencias situacionales del
evento, perc no en relacién con el evento, pues entonces se perderia la
posibilidad de mediar la interaccién del referido.

A continuacidn describiremos los casos de la funcidon sustitutiva re-
ferencial. La organizacion logica de estos casos --que permite de alglin
modo trazar la génesis de la sustituciédn referencial (véase Ribes, 1981,y
Ribes, en prensa a)— se fundamenta en la consideracion de la restriccién
de las contingencias situacionales v en el aumento del desligamiento con
respecto a las dimensiones tiempo-espacio-apariencia. Como estos casos
se clasifican con base en la caracterizacién del refercnte, el referido y el
referidor, omitiremos la descripcidén esquemdtica de las dependencias
con el propdsito de una mejor comprensién.

1. La referencia de eventos independientes

En este caso, la mediacién referencial comprende a un evento distin-
to de los individuos que fungen como referidor y referido. RA refiere
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el evento ECy a RB. Esquematicamente, este caso podria ser descrito
de la siguiente manera:

o
oo et

RB(AY)

fondes

ECy RAy ~—— EAy

Aqui se da por sentada la naturaleza convencional de los segmentos dis-
tintos a ECy. ECy puede ser un objeto, la accion de un objeto u obje-
tos, o la accion verbal o no verbal de una persona. La referenciacion
por ‘RA.de un evento ECy- diferente de su propia accién v de la del refe-
rido (RB), permite que la suplementacion de las contingencias sustitui-
das con base en la respuesta de RA, pueda ajustar su correspondencia
funcional inicial a las restricciones que la normatividad colectiva impone
a la convencionalidad de su respuesta. Podria decirse que esta forma
de referenciacion, lleva implicita la posibilidad de que la sustitucion de
contingencias sea relativa a las propiedades del ECy como condicién ne-
cesaria para mantener la funcionalidad de la respuesta convencional con
respecto a las caracteristicas del entorno referenciado. I.a responsividad
separada de RA y RB a un tercer evento ECy, permite modificar la su-
plementacién sustituida en términos no sustitutivos, lo que es impres-
cindible para que el desligamiento referencial no ocurra bajo la influencia
de dimensiones funcionales que no corresponden a su normatividad
convencional. Un tercer evento independiente del referidor y el referi-
do asegura la posibilidad de que, aun cuando el desligamiento se dé en
tiempo y espacio, las dimensiones funcionales de la apariencia puedan
afectar diferencialmente al referidor v al referido, ¥ en esa medida
modular la correspondencia de la multiple suplementacién con las pro-

piedades del evento referido y la sustitucién mediada por el referidor en
el referido,

II. La referencia del referido

En el segundo caso, el referente es una propiedad o accion del refe-
rido;:de modo que la interaccion podria describirse asi:
i coA

. EBy —— RABy —— EABy RBIA(BY)]

donde EBy es una accion o propiedad del individuo B a la que A res-
ponde (RABy). El referidor “‘habla” acerca del referido. En este ¢as0, el
desligamiento: espacio-temporal y de las propiedades aparentes se am-
plia, en la medida en que el evento referente no es independiente de las
relaciones de suplementacién que estdn implicadas en la relacion referi-
dor-referido. Aun cuando la sustitucién de contingencias se inicia con
base en un referente de estimulo concreto, no es independiente de la
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propia relacion referidor-referido, El referidor responde al referido en
una doble dimensidn funcional, y el referido responde al reéferidor ¢ como
‘evento vinculado a diferentes suplementamones funcionales: . las vincu-
jadas al referido con el referidor, y las que tienen que ver con las de}
referido en su respuesta al referente. En la medida en que la sustitucion
de contingencias no es independiente de la interaccidn referidor-referido
per se, al margen de un referente autdnomo de ella, el desligamiento de
la interaccion implicada descansa fundamentalmente en la funcién su-
plementadora multiple del referido. La correspondencia funcional de]
acto de referir un referente es totalmente dependiente de la conducta
del referido. 4

Debe observarse, sin embdrgo que la conducta o propiedades de B
(referido) siempre son susceptibles de ser moduladas como referente y,
por consiguiente, por una suplementacioén adicional, por la accién de un
segundo referido (N) distinto, La propiedad de estimulo del referente
todavia es diferencial de la conducta de referir,

II1. La referencia del referidor

En este caso, el referidor es a la vez el evento referente, es decir, el
individuo que habia de si mismo a otro, reiacion que 5 puede represen—
tar como sigue: : N,

e
Lo Y

RBLA(Ay)]

y

EAy —— RA(AY) —— BA(AY)

donde EAy es el evento que inicia funcionalmente la mediacion sustitu-
tiva, RA(Ay) es la respuesta del mismo referidor a sus propias.acciones
o:propiedades de estimulo, vy RB]A(Ay)] es la respuesta del referido a
RA comgo referidor y referente,

En este caso, la doble dimensidn funcional pasa del referido al refe-
tidor, es decir, el referidor no sdlo define las propiedades del evento que
son pertinentes para la interaccidén referencial, sino que, ademds, deter—
mina las caracteristicas del proceso sustitutivo como referenciador.” Es
simultdneamente el que habla v aguello de lo que se habla. Fl paso del
caso I al caso Il es genéticamente de gran importancia, pues consti-
tuye la transicion social del lenguaje como referencia de eventos ajenos
al individuo, al lenguaje como referencia de uno mismo; es el fundamen-
to del proceso de individuacién socializada, y sdlo puede darse en la
medida en que la referencia a otros, como acciones y propiedades indi-
viduales, se¢ da como referencia de una doble dimensionalidad, la de
referente v la de referido, lo cual permite suplementar adecuadamente

“las normas convencionales de la correspondencia funcional de la refe-

Descripcitn paradigmatica 191



rencia como mediacién sustitutiva. En este caso, el desligamiento fun-
cional opera en el sentido de las propiedades del evento referente. En la
medida en que las funciones de referente y referidor se dan en un solo
individuo, la posibilidad del referido de suplementar diferencialmente el
acto de referencia se ve restringida por la respuesta del referido_r. No
hay posibilidad, como en el caso anterior, de que un tercer indivi-
duo altere la suplementacién, dado que ésta depende directamente. del
evento referido. La imposibilidad de separar al referente del refenglor
como propiedad de estimulo al que se responde, limita la suplementacion

diferencial de la correspondencia establecida entre la propiedad del refe-
rente y la accién de referir. '

IV, La autorreferencia

En este caso, el referente puede ser un evento independiente C, el
referido B, o el propio referidor A. Lo que distingue la relacidon que
varmos a examinar es que las funciones de referidor y referido se centran
en un mismo individuo A, ya que la persona se “habla’ a si misma de

algo que, inclusive, puede ser ella misma. Bl caso se puede representar
de 1a siguiente manera:

EC ——— RAC > EAC — RAA(AQ)
A A A A
By By By ' By

en donde E(C, A, By es el referente, RA(C, A, B)y es la copducta de
referir, y RA(AC, AB, AA) la del propio individuo como referido.

En este caso, en la medida en que la suplementacién de la referen-
cia y el acto de referir son funcién de un mismo individuo, puede darse
el mayor desligamiento posible. No existe la posibilidad de un segundo
referidor que module diferencialmente la suplementacion del acto de re-
ferir, y ello se acentiia atn m4ds cuando el referente es el propio referidor
y el referido. La correspondencia funcional de la referencia con }os
eventos teferente y referido, como forma sustitutiva de interaccion,
descansa en la historia de referencialidad construida con base en eventos
referentes y referidores independientes. En este caso, el individuo no
solo puede sustituir las relaciones de contingencia que regulan su inte-
raccion directa con el referente y con el resto de los individuos que
fungen como referidos potenciales, sino que puede sustituir las reglas
convencionales que rigen dicha correspondencia funcional, convirtién-
dose en una comunidad lingiiistica “cerrada”, que puede hablarse sig-
nificativamente acerca del munde vy de si mismo, sin tener que ajustarse
a normas de funcionalidad convencional externas. Fste caso de sustitu-
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cidn referencial posibilita la aparicidon del lenguaje silente, la referencia a
la “subjetividad” v al “mundo interior”, y constituye el paso evolutivo
para transitar a la sustitucion no referencial.

ANALISIS PARAMETRICO

En la funcidén sustitutiva referencial, la inclusividad de los casos
ocurre en forma relativamente paraddjica, ya-que la organizacién de las
interacciones se describe como modos progresivos de desligamiento, a
través de la concentracién en uh solo elemento de la interaccién de di-
versos componentes o segmentos. Por consiguiente, el desligamiento
progresivo implica la reduccion del ndmerc de parametros pertinentes.

Parametros de la referencia de eventos
independientes

En la referencia a eventos independientes, las funciones de referente,
referidor v referido, estan ubicadas en eventos e individuos distintos.
Como va se observd, ello establece la posibilidad de diferenciar la suple-
mentacion miltiple respecto de las propiedades del evento referente y la
accion de referir. Los pardmetros pertinentes a este nivel de interaccidn
estan vinculados tanto a las dimensiones fisicas en que se da el desliga-
miento (tiempo v geografia), como a las normas de correspondencia
funcional de las morfologias de respuesta convencional con la propiedad
del evento referente, vy a la suplementacidn multiple a esta correspon-
dencia por parte del referidor y el referido. Se pueden establecer los
siguientes parametros:

1. Correspondencia funcional de la morfologia convencional entire
ECy—-RAs

2. Correspondencia funcional de la morfologia convencional entre
RA;; —~EAs

3. Correspondencia funcional de la morfologia convencional entre
EA;—RBs

4. Correspondencia funcional de la morfologia convencional entre
EA% ~RBs

5. Correspondencia funcional de la morfologia convencional entre
EAE)“——RB%

6. Correspondencia funcional de la morfologia convencional enire
ECy—-RBs
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10.
11,
12.

13.
14.

15.
16.

17.

18.
19.
20.
21.

22.
23.
24,

25.

26.

27,
28.

29.
30.
31.

32.

Correspondencia funcional de la morfologia convencional entre
EBs—RAg
Correspondencia funcional de la morfologia convencional entre
EB%-" RAE‘
Correspondencia funcional de la morfologia convencional entre

Suplementacidn diferencial de la relacidbn RAs—ECy y ECy—
RAw
Suplementacion diferencial de la relacidn RA?Q( mEAaﬁ

Suplementacidn diferencial de la relaciéon EAz --RBg
Q Q
& y
Suplementacion diferencial de la relacién ECy—RBw

Suplementacién diferencial de la relacién EAs (ECy)—~RB3—
K

Suplementacidn diferencial de la relacidn RBg-nEy
ree

Suplernentacion diferencial de la relacibon RngRAg—
4

Duracién de EAs v EBs (duracidén discontinua analizada como
frecuencia)

Intervalo RAs—-EAz
Intervalo EA5—RBs
Intervalo RBs —ECy
Intervalo RBs—EAs

b4

Intervalo ECy—RAs
Intervalo ECy—RBs
Intervalo ECy~RA%

Intervalo ECymRB%

Intervaio RAs—-RBgs

2 ¥
Intervalo compuesto v duracion relativa (ECy—EAs)—-RBs
Intervalo compuesto v duracidn relativa (RAg —EAs)-RBs

\ ¥4
Intervalo compuesto v duracion relativa (EA, —RBs)—EBs
Intervalo compuesto y duracion relativa (ECy—RAs)—EAs
Intervalo compuesto v duracidn relativa (ECy_RBa)——EBg
' e &

Intervalo compuesto v duracion relativa (RAs —RBg)~EBs
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33. Probabilidad de suplementacidon diferencial como funcion de la
correspondencia funcional de la morfologia convencional (indi- -
ces de probabilidad que resultan de la combinacidn de log para-
metros 1 a 9 con los pardmetros 10 a 16).

34. Geografia de ECy—RAs

35, Geografia de RAs ~EAs

36. Geografia de RAg—EAa-

37. Geografia de ECymRB%

38. Geografia de ECy—RBy
39. Geografia de EA5—RBs
40. Geografia de EAgwRBa

41. Geografis de RA5—-RBs
42. Geografia de RAgWRB(}“

Los dos tltimos parametros son yuxtaposiciones parciales de los pa-
rametros 35, 36 vy 38.

Los parametiros pertinentes al caso ¢e la referencia de eventos inde-
pendientes comprenden, de hecho, varios agrupamientos. Por una parte,
los parimetros cosrespondientes a las propiedades funcionales de la
morfologia convencional de respuesta (pardmetros 1 a 9). Otro grupo
es el que describe ias relaciones de suplementacion incluidas en fa susti-
tucidn referencial (pardmetros 10 a 16) v su interdependencia con los
niveles diferenciales de correspondencia funcional (pardmetro 33).
Los parametros de otro grupo (17 a 32) estan vinculados con las relaciones
temporales implicadas en el proceso de sustitucidon como desligamiento;
mientras que el grupo restante (34 a 42) es pertmente a los parametros
espaciales de dicho proceso.

Dos observaciones adicionales son necesarias. Por una parte, las
condiciones de estimulo producidas por RA% y RB% (E’Ag y EBg) no

7. &
son necesariamente identificables con la instancia misma de respuesta,

es decir, pueden implicar respuestas diferentes en tiempo y morfologia a
las que se dan ante las condiciones de estimulo ECy vy EAg Por otra

parte, los componentes (G, @ v () de las respuestas y estimulos no
deben ser considerados como simultineos y, por consiguiente, pueden
representar momentos diferentes de un mismo segmento funcional.

Pardmetros de la referencia del referido

Como se menciond en la descripcion de este caso, el referido tam-
" bién desempefia funciones de referente; en este sentido, concentra las
propiedades suplementarias de ambos con respecto al referidor, a la vez

Anglisis paramétrica 195



que modula, al margen de cualquier otro evento independiente, las pro-
pias relaciones de suplementacion entre referidor y referente. Estas
condiciones determinan que algunos de los pardmetros, que son poten-
cialmente funcionales en el caso anterior (1), pierdan pertinencia en el
caso que nos ocupa (II), o que operen bajo circunstancias que los absor-
ben funcionalmente en otras mds importantes, como las vinculadas a la
relacién referidor-referido,

Por consiguiente, sefialaremos los pardmetros de la sustitucion refe-
rencial con referente independiente que no operan independientemente
en el caso de la referencia al referido: 4,13, 14, 15, 20, 23, “S 31,33
—los indices que correspondan—, 37 y 38

La anulacidon funcional de estos pardmetros depende de Ja posibili-
dad de desligamiento de la interaccidn ECy —RB, que es determinada
por la fusidon de las propiedades de referente v referido en un solo indi-
viduo.

Parametros de la referencia del referente

Como en el caso anterior, en este caso (1II) hay una restriccidn de los
pardmetros que son funcionales en el caso 1. La restriccidn funcional de
los pardmetros se da en este caso como consecuencia de la concentracion
de las propiedades de referente y referidor en un solo individuo, Esta
caracteristica determina que se alteren no s6lo los aspecios relativos a
la suplementacién vinculada a la relacion ECy—RA, sino que establece la
posibilidad de que las propiedades funcionales del referente, v por con-
siguiente las relaciones referido-referente, se vean moduladas por aspec-
tos idiosincrasicos de la relacion RA—-EA. La fusidon de las propiedades
del referente y referidor en un solo individuo posibilita el desligamien-
to de las relaciones ECy—RA y ECy—RB.

Los pardmetros que pierden pertinencia o se alteran en la referencia
del referente, y que por consigujente dejan de operar per se, son: 1, 6,
10, 13, 14, 15, 22, 24, 30, 33 —los indices que correspondan—, 34, 35
y 36.

Parametros de 1a antorreferencia

Como se sefialé en la descripcidn de este caso (IV), en la medida en
que las funciones de referidor v referido se concentran en un solo indi-
viduo, ocurre el desligamiento de la relacidn RA-RB v, por consiguien-
te, de los pardmetros que estin chmprendidos en la correspondencia
funcional de la morfologia convencional, y de las relaciones de suple-
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mentacion a ellas ligadas, La posibilidad de que un solo individuo
desempefie las funciones separadas de referidor y referido, posibilita el
hecho de que la interaccidn convencional RA--RB, asi como sus conse-
cuencias de estimulo especificas, se vuelvan no aparentes para un segun-
do observador independiente. Esto sefiala la posibilidad del lenguaje
sifente, 0 no audible, y lo ubica como dltima etapa de un proceso gené-
tico y paramétrico de desligamiento sustitutivo.

Desde nuestra perspectiva tedrica, el lenguaje surge siempre como
sistema reactivo aparente, y tiene la caracteristica especial de convertirse
en una forma de interaccidén no aparente para observadores indepen-
dientes, lo que es la consecuencia de un proceso social, piblico y bajo la
suplementacion original de eventos e individuos independientes del refe-
ridor, Este punto de vista coincide esencialmente con el anilisis de
Vygotsky (1977, 1979) sobre la aparicion del lenguaje interiorizado.

Dada la posibilidad de que en la autorreferencia el referente puede
ser 0 no externo al referidor-referido, se plantean dos variantes paramé-
tricas. En una el referente es un evento independiente al referidor-
referido y, por consiguiente, sdlo se desligan los aspectos vinculados a la
relacibn RA—RB. En otra, el referente es el propio referidor-referido,
y ocurre la fusion de las tres funciones en un solo individuo. En este
caso, todos los parametros de la sustitucién referencial quedan practica-
mente alterados, v pueden presentarse tres tipos diferentes de circuns
tancia funcional:

a} que el referidor esté expuesto a la suplementacion diferencial de
las propias acciones que refiere y que, por consiguiente, se repro-
duzcan condiciones semejantes a las del caso 11E;

b) que el referidor solamente refiera acciones lingiiisticas y que,
por consiguiente, no requiera de suplementacion diferencial ex-
terna a su propia conducta linglifstica. En este caso pueden darse
formas de lenguaje privado y alteraciones sisteméticas de la nor-
matividad convencional; ,

¢} finalmente, que el referidor refiera acciones lingiiisticas que sus-
tituyan eventos futuros no convencionales y que esté sujeto a la
suplementacién diferencial de estos eventos —asi se producirian
condiciones semejantes a las del caso 1.

En lo que toca a la primera variante, se anulan o alteran funcional-
mente los siguientes pardmetros, incluidos en la relacion RA--RB: 3, 4,
5,8,9, 11, 12, 14, 16, 18, 19, 21, 26, 28, 29, 32, 33 —los indices que
correspondan—, 35, 36, 39,40, 41 y 42,

Cabe hacer una altima observacién. En la medida en que la2 sustitu-
. ¢idn de contingencias opera como mediacién de un mismo individuo, las
contingencias dependientes de ECy —que son las que contintian ancla-
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das al mundo de las propiedades situacionales fisicoquimicas v biolégicas
y que determinan en las interacciones no sustitutivas las caracterfs-
ticas funcionales de las contingencias en la relacion referencial, no sélo
dependen del proceso de desligamiento situacional, sino que dicha de-
pendencia representa una inversién de la preponderancia funcional de los
parametros gue configuran las contingencias: las propiedades pertinen-
tes del referente son las que media el referidor y, por consiguiente, se da
un paso evolutivo de gran trascendencia. El mundo situacional pertinen-
te es el mundo que mediamos, por nuestra convencionalidad, a otros y a
n0sotros mismos, y constituye un nivel de independencia funcional
con respecto a las contingencias inmediatas, que sélo es adscribible, en
la filogenia, al organismo humano.

ANALISIS DE UN FENOMENO

El campo del lenguaje, desafortunadamente, carece del rigor carac-
teristico del andlisis experimental del comportamiento animal. Esto se
debe en parte a la “importacion” de modelos ajenos a la psicologia, que
centran su interés en verificar predicciones analdgicas, v en parte a las
limitaciones conceptuales propias de la teoria de la conducta como teo-
ria del condicionamiento, que ha reducido o perdido de vista las propie-
dades esenciales del lenguaje como conducta humana.

Por eso, nuestro anlisis, en vez de proponerse reorganizar los datos
experimentales —escasos y poco contrastables—, hara énfasis en la posi-
bilidad de delimitar y diferenciar niveles funcionales del lenguaje, que
hasta la fecha han sido tratados con poco rigor conceptual. Asimismo,
mostrard como de esta delimitacion de dreas empiricasdiferentes pueden
surgir nuevas estrategias y problemas de investigacion, que han perma-
necido ocultos en Jos enfoques anteriores. Tomaremos como punto de
analisis la comunicacién vy el significado, v el planteamiento particular
que elabora Skinner en su Verbal Behavior (1957).

Estos aspectos son tratados fundamentalmente en cuatro secciones
diferentes. El significado, como “referente” de la comunicacién, se
examina en el andlisis del tacto. Los aspectos mds directamente vincuia-
dos @ la comunicacién, tanto desde el punto de vista de la condicién
lingliistica previa, como de los efectos sobre un escucha que “compren-
de™, se revisan en las areas correspondientes a la audiencia, los proce-
sos autocliticos v el proceso de composicién, Abordaremos estos puntos
generales, sefialando segiin nuestra manera de ver las deficiencias en el
andlisis “operante”, v las distinciones pertinenies para llegar a una
comprension mdés rigurosa del fendmeno lingiiistico.

El tacto describe una relacién de control por parte de un estimulo
no verbal sobre una respuesta verbal cuya consecuencia es un reforzador
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condicional generalizado, En este sentido, la respuesta verbal, el tacto,
“describe”, “nomina” y “relaciona” las propiedades del ambiente, Fl
problema del significado se limita, desde esta perspectiva, a la relacién
de contingencia entre las propiedades fisicas del o los estimulos que
permiten que cuando ocurre una respuesta verbal con topografiz més o
menos especifica, ésta vaya seguida de un reforzador generalizado. El
tratarniento del tacto, aun cuando intenta romper con las restricciones
que caracterizan al analisis del significado con base exclusivamente en
las propiedades del estimulo, es insatisfactorio por varias razones. Se
supone que el estimulo no verbal no es uno incondicional v, por ende,
que la respuesta verbal, el tacto, no es a un estimulo condicional sino
discriminativo. Como estimulo discriminativo, el tacto no evoca nece-
sariamente fracciones de la respuesta incondicional al estimulo no ver-
bal, sino que se constituye en “ocasiéon” para reforzar una respuesta
—verbal o no verbal— de un escucha.

Este analisis establece como criterio necesario de la “propiedad” de
la contingencia, en primer término, que la respuesta como tacto se “‘co-
rresponda™ con ciertas propiedades fisicas del estimulo no verbal, en la
medida en que la comunidad verbal particular refuerce esta corresponden-
cia. Este reforzamiento, que debe ser generalizado (es decir, presentarse
al margen de cualquier forma de motivacién especifica) para preservar
la fuerza del tacto —iéase de la correspondencia—, sélo puede ser funcio-
nal en la medida en que sea “‘educativo”, es decir, que tenga valor futuroe
para la supervivencia de dicha comunidad verbal. Esto necesariamente
implica que la comunidad verbal responde al tacto en la medida en que
éste se corresponde con las propiedades fisicas de dicho(s) estimulo(s)
no verbal(es). En otras palabras, el reforzamiento del tacto no es mas
que la respuesta anficipada de los miembros particulares de una comuni-
dad verbal a la presencia de ciertas propiedades fisicas en el ambiente,
respuesta que es anticipada por la correspondencia que tiénen estas
propiedades fisicas con la respuesta del que habla en forma de tacto.

;Es reductible en altima instancia la relacion de contingencia que
describe el tacto, a las propiedades fisicas del estimulo discriminativo
no verbal? En la medida en que su establecimiento y mantenimiento
depende de la correspondencia con respecto a dichas propiedades, la
respuesta parece ser afirmativa. Pero de ser asi, ;no es ésta otra forma
de reducir el problema del significado una vez mis a la identificacion de
la palabra con las dimensiones fisicas del ambiente? En vez de definir
esta identificacidn con un proceso de condicionamiento respondiente,
aqui se hace como resultado de una correspondencia en la que participan
por lo menos dos individuos, pero en secuencia distinta a la del caso
pavloviano. La palabra no seriaun estimulo condicional para el hablante,
sino una respuesta con propiedades discriminativas (o condicionaies?)
‘para el escucha, quien responde en forma anticipada a esa misma con-
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ducta como relacidon futura, reforzandola, en 1a medidaen que €l tacto se
corresponde morfolbgicamente con lag propiedades fisicas del estimuio.

Aun cuando el analisis descrito se basa en un concepto de conducta
verbal como conducta mediada en su reforzamiento por otros, y no
como conducta que media contingencias respecto a ofros y a uno mismo,
tiene el mérito de tocar inadvertidamente esta funcion mediadora: del
hablante respecto del que lo refuerza. Esta mencidn pasaria inadverti-
da, pues su planteamiento explicito contradiria los supuestos iniciales y
la representacidon paradigmitica asumidos con respecto a la conducta
verbal. Sin embargo, aun cuando se sefiale esta funcidn mediadora del
hablante, las propiedades funcionales de la correspondencia dependen
del estimulo no verbal v no del escucha. Este, se supone, ha sido condi-
cionado socialmente para responder de esta manera al que habla, pero la
condicionalidad social sigue estando referida a las propiedades no verba-
les del estimulo. Se presenta implicita una teoria realista del lenguaje,
cuando menos en 1o que toca al tacto, como correspondencia con la rea-
lidad fisica. ParadGjicamente, la formulacién de esta teoria, reducida al
absurdo, es sefialada por el propio Skinner, cuando describe la interac-
cidon entre un animal experimental y las contingencias de reforzamiento
programadas por un experimentador, como instancia de una comunidad
verbal particular.

En segundo término, v como va se habia apuntado parcialmente en
la argumentacién anterior, el tacto no sblo se presenta como respuesta
verbal a un estimulo no verbal, sino que, a la vez, es ¢l propio estimulo
discriminativo de la respuesta que lo refuerza, y es estimulo discrimina-
tivo en la medida en que guarda una relacién de correspondencia apro-
piada con el estimulo no verbal antecedente. Esta doble funcién del
tacto, la de ser respuesta y estimulo discriminativo es, sin embargo, exa-
minada deficientemente, ya que el escucha cumple su papel paradigma-
tico en el momento en que refuerza, sin que se planteen en forma mds
detallada y explicita las consecuencias que conlleva la conducta reforza-
dora del escucha. La alusién a mecanismos de supervivencia social no
puede sustituir un andlisis funcional de esta relacién particular, y ello pa-
rece diffcil a menos que se considere que la correspondencia del tacto
con el estimulo no verbal —, y por consiguiente la respuesta del escu-
cha— no es condicidn necesaria. Alin mds, esto significa justamente
reconocer que el fendmeno lingiiistico humano sélo se da en l1a medi-
da en que esta correspondencia depende del hablante v no del estimulo
no verbal; es decir, de que el referente y el escucha se interrelacionen, no
en términos de una mera suplantacion de estimulos, sino de la sustitu-
cioén, como transformacion, de las contingencias que dependen de las
propiedades fisicas de los eventos antecedentes. Este anilisis, sin em-
bargo, requerirfa de un tratamiento del “tacto” que incluyera segmentos
no separables de la conducta del “escucha”, v de que la conducta de éste
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fuera considerada también verbal, cosa que no ocurre en el tratamiento
realizado por Skinner,

En tercer término, el andlisis de los eventos “privados” se plantea
como un caso particular de eventos no verbales internos, no aparentes
directamente a la comunidad verbal. En este caso, interesa sefialar crite-
rios indirectos de la comunidad verbal para reforzar la correspondencia
que debiera existir entre dichos eventos fisicos no accesibles a la obser-
vacién externa vy las respuestas de tactar. Ya hemos sefialado que este
problema, desde nuestra perspectiva, quedaria encuadrado en el caso
1V, el de la autorreferencia v las implicaciones que ello implica. Para
mayores detalles sobre las limitaciones que presenta el analisis de la
autorreferencia como tactos entre estimulos privados, puede consuliarse
Ribes {1982¢)

Finalmente, y de manera muy breve, debe sefialarse un Gltimo pro-
blema. La definicidn del tacto excluye la posibilidad de tactar la con-
ducia verbal, es decir, de hablar acerca delo que otro o unc mismo habla.
Esta restricciédn es muy seria, en la medida en que las otras categorias de
la operante verbal tampoco cubren esta relacion (por eiemplo, la intra-
verbal). Sin embargo, v con cbjeto de analizar los efectos sobre el
escucha, la conducta verbal como episodio comunicativo trata los pro-
cesos autociiticos, ¥ su relacidn con el proceso de composicién, como
formas de relacién tactual de la propia conducta verbal. Esta contradic-
cion es obligada; se debe a la adopcién de unidades de analisis molecula-
res poco adecuadas para el examen de segmentos interactivos episddicos
(Ribes, 1983, en prensa b).
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La funcién
sustitutiva no referencial

‘La funcion sustitutiva no referencial representa el nivel més alto de
compleiidad y desarrollo de los procesos psicoiégicoﬁ. Su emergencia a
partir de la funcién sustitutiva referencial, que tiene como punto de
contacto funcional a eventos concretos, permite que este nuevo tipo
de interaccion, que ocurre en la dimension puramente convencional y lin-
gitfstica, pueda articularse comn procesos vinculados a las contingencias
situacionales. Esta posibilidad de *transito™ funcional entre ios diver-
sos niveles interactivos, se debe a que los sistemas reactivos convencio-
nales conjugan una historia de ligamiento v desligamiento frente a las
contingencias situacionales, que crea una interdependencia sui generis
entre los diversos procesos psicoldgicos. Por una parte, los niveles fun-
cionales sustitutivos estdn “anclados” en los procesos que comprenden
contingencias situacionales inmediatas; por otra, en la medida en que
estos mismos procesos no sustitutivos en el ser humano estdn articulados
reactivamente por el lenguaje, se ven influidos y dependen de las contin-
gencias de naturaleza sustitutiva que la historia referencial ¥ no referen-
cial del lenguaje implica. Por ello, al alcanzarse los niveles sustitutivos
de interaccion, todos los procesos psicoldgicos se ven subordinados, par-
cialmente al menos, al funcionamiento sustitufivo que toda reaccidén
linglifstica implica. Sin embargo, 1o que permite que esta supraordina-
cion funcional pueda mantenerse, es el grado en que la sustitucion de con-
tingencias permite interacciones situacionales mds variadas y autdnomas.

En la funcidn sustitutiva no referencial se pierde la sustitucion de
contingencias a partir de un evento concreto: elreferente. Lasustitucion
de contingencias opera a partir de las propias condiciones de estimulo v
respuesta convencionales. Por ello, v en tal medida, se pierde igualmen-
te la relacion de suplementacion por otre individuo en relacién con ese
" evento concreto. La sustitucién de contingencias se da como un proceso
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de reorganizacion de las condicionalidades convencionales, y puede
ocurrir en un solo individuo o entre individuos. Sin embargo, v esto
debe subrayarse, in el grado en que no se presenta una interaccion sus-
tituida con un evento concreio, sino solamente con: relaciones conven-
cionales dadas como reactmdad y circunstancias. hngmstlcas, no hay
relacion referidor-referido ni entre individuos, ni en un mismo individuo.
Los individuos v un mismo individuo pueden hablarse, escribirse o leer-
se, sin que ello implique una relacién referencial (o de comunicacidn
hablante-escucha en su forma mds comun).

LAS RELACIONES SUSTITUTIVAS
NO REFERENCIALES

Antecedentes histdricos

El campo empirico que cubre la sustitucion no referencial tiene re-
lacién histérica con los problemas tradicionales de la psicologia racional
y con la moderna psicologia de la cognicidon, muy particularmente en lo
relativo a los procesos simbdlicos v de solucidn de problemas.

Ya se ha sefialado que en la sustitucién no referencial, el comporta-
miento convencional fonético puede tornarse silente, no audible, es
decir, no aparente mas gue para el propio individuo implicado en. el
acto mediador; esto ocurre en la medida en que se pierde la relacién con
un referente como instancia singular v que, por consiguiente, se vuelve
innecesaria la distincidén funcienal referidor-referido.  Sin embargo,

~esta caracteristica de no apariencia de Ias respuestas mvolucradas en‘laf
'.:sustltucxon no referencwl no define al proceso’ sustitutivo, '
puede ocurrir como proceso. aparente tal como sucede en las dxscus' nes
enfre dos individuos, o en las interacciones que ‘se dan como conducta
objetizada en forma de éscritura. Concomitantemente, hay interaccio-
nes no sustitutivas que 1mphcan componentes no aparéntes, por lo que
esta caracteristica tampoco es exclusiva de los procesos sustitutivos. Los
enfoquas trad101onales subjetivistas ya han subrayado esta caracteristica,
1a no apanenma como ‘definitoria en lo que han denominado cognicién
Humana o procesos simboélicos racionales.

La concepcién moderna subjetivista de la “racionalidad” puede tra-
zarse historicamente hasta Descartes, aun cuando la problemdtica se
remonta en realidad a Platon y a Aristoteles, asi como a lainterpretacion
que de su pensamiento hacen los patriarcas de la Iglesia v los pensadores
renacentistas. Descartes es, sin embargo, el responsable de ia formula-
cion de la “doctrina oficial” de los dos mundos (Ryle, 1949), que ha

orientado el pensamiento cientifico y filoséfico occidental de los niti-
mos cuatro siglos. .
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En la concepcidn cartesiana acerca de la realidad, existen dos sus-
tancias diferentes, una material, extensiva, y otra espiritual, no espacial.
La ciencia fisica de la mecdnica describe y explica los fenémenos natura-
les; 1a metafisica reflexiona sobre el mundo del espiritu, y la psicologia
racional se encarga de las interacciones paramecdnicas entre el alma y el
cuerpo material. El dualismo que oficializa la mitologfa de dos mundos
diferentes que se relacionan entre si, da lugar a lo psicologico como la
dimensién en que esta interaccién tiene lugar. De esta formulacion,
primero ontologica y después epistemologica, surgen dos supuestos que
han permeado la logica del lenguaje ordinario que describe las acciones
humanas y, por consiguiente, la formulacién de los “problemas™ de
conocimientio cientifico del quehacer humano (un proceso semejante
tuvo lugar con los fendmenos de la vida social v su asignacion a la ética
racional),

F! primer supuesto que surge del dualismo cartesiano esel de que, en
ta medida en que los fenédmenos psicoldgicos se dan como “‘racionali-
dad> o causacién de lo material por lo racional, son exclusivamente
humanos, v el de que el estudio del comportamiento humano puede
abordarse en forma auténoma a los fendmenos vinculados al comporta-
miento no racional, menos complejo, de los animales. El segundo su-
puesto es que dada la independencia de lo racional o mentai con respecto
a los procesos materiales que *‘causa”, o sobre los que influye, el estu-
dio de lo mental s6lo puede darse como inferencia a partir de lo material
observable, pero sin identificar dicha objetivacién de la accién men-
tal con lo propiamente mental (versioén no filoséfica del conductismo
metodologico).

Dichos supuestos se han concretado histéricamente de dos maneras.
Una , la que corresponde a la aceptacion explicita del-dualismo, cuando
menos respecto a la naturaleza del conocimiento de los fendmenos psi-
cotogicos (v sociales) frente a los fendmenos “naturales materiales™.
Otra, la que se refiere a los intentos por superar el dualismo, ofreciendo
una solucién materialista que, paraddiicamente, asume algunas de las
premisas del dualismo: la sustancialidad de lo material y la necesidad
de relacionar lo no espacial con lo espacial. Esta posicidn se ha manifes-
tado en diversas versiones, pero, en esencia, todas ellas entienden la
superacidn del dualismo como reduccion de las dos sustancias a una sola,
es decir, la materializacion sustantivada del espiritu; en ambos casos,
subyace una posicién compartida: la identificacion de lo espiritual o
mental con algo, yva sea un evento que ocurre como distinto de lo mate-
rial bioldgico, o como idéntico de la accidn bioldgica (sea central o peri-
férica).

El error que subyace en el dualismo es, en lo fundamental, la sustan-
tivacién de lo que se da como relacién. Aun cuando las relaciones im-
plican objetos o eventos singulares que pueden describirse por separado
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uno del otro, no son reductibles a los eventos relacionados en cuan-
to tales. Las relaciones sdle pueden entenderse como procesos y no
como cosas, El dualismo convirtié en susiancia, en espiritu, a las rela-
ciones que tenian lugar entre el individuo, otros individuos y los eventos
del exterior mediante la accion sustitutiva del proceso lingliistico, Enla
medida en que esas relaciones no aparecfan comeo cosas, v dade que su
espacialidad se enmarcaba como espacialidad del v en e} individuo, los
procesos lingliisticos se internalizaron como interaccion de unasustancia
no extensiva con la materialidad fisicobiologica de la persona. La inter-
nalidad de los procesos “racionales” y “simbélicos™ resultd ser el coro-
lario logico de su identificacion con una sustancia no extensiva, y de
ningin modo la fundamentacion de su no apariencia, como lo sostienen
los argumentos del sentido comin.

Las versiones modernas del dualisrmo no sostienen expresamente Ia
existencia e interaccidén de dos sustancias, pero si la existencia de dos
tipos de procesos, aquellos que son procesos extensivos, materiales y,
por consiguiente, mensurables, v aquellos que no son localizables en el
espacio, y que no son directamente mensurables u observables. Son
sistemnas de representacién que se expresan como eventos interiores o
como lenguaje, pero que, como tales, carecen de espacialidad. Son pro-
cesos que tienen un estatus causal, en la medida en que, al suponerse
como “interiores”, preceden a lo exterior. Su temporalidad es previa a
la conducta manifiesta, observable. Su no-apariencia, su no-espaciahi-
dad, solo permite inferirlos a partir de la conducta manifiesta a Ia que
influyen causalmente en interaccién con las acciones del medio externo,

La mente, se supone, es material en la medida que se da entre lo
extensivo, pero no como lo extensivo. Se da como proceso de conoci-
miento y de causalidad de lo extensivo biologico v del mundo externo.
No puede identificarse, sin embargo, con lo extensivo y, por consiguien-
te, las descripciones de los sucesos mentales no son de la misma clase
que las que se hacen acerca de los eventos fisicos y materiales. Dos pro-
blemas se desprenden de esto, ademds de los ya sefialados anteriormente.
El primero se refiere a la manera de correlacionar los eventos extensivos
con los no extensivos, es decir, la manera de identificar dimensiones de
correspondencia entre to fisico y lo mental. Las soluciones que se ofrecen
son rhuy diversas, pero ninguna satisfactoria (Davidson, 1963; Popper
y Eccles, 1977). El segundo tiene que ver directamente con la naturaleza
del conocimiento, de lo mental. En la medida en que el nivel de cer-
teza estd regido por la publica verificacion y repeticion de los eventos,
y en que en el caso de los sucesos mentales, por carecer de extension, no
se dan en el mismo grado que los sucesos fisicos, 1os primeros no pue-
den ser descritos con la misma objetividad que los fenémenos materiales.
En este contexto, la ciencia de To mental no puede compartir, por lo
tanto, ni los métodos ni la exactitud descriptiva v explicativa de la ver-
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dadera ciencia: la ciencia de lo fisico. Puede apreciarse cudnto se acerca
nuevamente este supuesto a la argumentaciébn cartesiana sobre la ciencia
v las sustancias material y espiritual.

Paraddjicamente, en el curso de la historia de la psicologia, el dualis-
mo ha intentado aproximarse “cientificamente” al “mundo de lo men-
tal” importando modelos descriptivos v explicativos de las ciencias
“*duras”, con la expectativa de que la formalizacién y cuantificacién por
elias logradas permita niveles de certidumbre logica que compensen la
fragilidad intrinseca del dato psicologico o “mental”. Por este motivo,
el estudio de la cognicidn y de los procesos llamados “simbdlicos” o
“superiores”, se ha visto matizado por modelos tomadoes directamente
de la matemadtica o la fisica tedrica (teoria de decisiones, teoria de jue-
gos, teoria de inforrnacidn, ldgica operatoria, ete.), o por modelos que
describen campos empiricos con propiedades isomérficas supuestas (qui-
mica combinatoria, procesadores v mdquinas auiogobernadas, 6ptica
geométrica, etc.). Los conceptos importados de estas disciplinas han
prestado una falsa seguridad 16gica v cuantitativa al estudio del compor-
tamiento humano complejo, en la medida en que, ademds de no eliminar
el dualismo histéricamente intrinseco a estos abordajes, le afladen el
reduccionismo inherente a toda analogizacién de un campo formal o
empirico diferente.

En lo que toca a los que han rechazado el dualismo, las soluciones
ofrecidas al estudio del comportamiento humano complejo han sido de
dos clases. Una ha sido identificar los eventos mentales con las funcio-
nes biologicas superiores: la del Sistema Nervioso Central. Otra ha sido
identificar los eventos mentales con conducta cubierta, no observable
publicamente. En el primer caso, se habla de los fendmenos mentaleg
como funcién cerebral, o bien como productos de la actividad nerviosa
superior, v la materializacién de lo mental ocurre como reduccién a la
funcién cerebral misma o como descripcién de lo mental como epifend-
meno de lo bioldgico. En ninguno de ambos casos se evita el problema
de la sustantivacion de las interacciones en la forma de procesos localiza-
bles espacialmente, ni el de la naturaleza “‘consciente” de lo mental, es
decir, de la propiedad de un proceso de autodescripcion fenomenolégica.
En la medida en la que la “materialidad” se aborda desde la perspectiva
de la sustancialidad de los fenédmenos, se acepta v se cae inevitablemen-
te en los argumentos del dualismo.

Cuando se identifica lo mental con la conducta cubierta, no mani-
fiesta, no se elimina el dualismo, aun cuando el planteamiento reviste
otras caracteristicas. No se supone que la explicaciéon de lo mental resi-
da en un nivel descriptivo distinto al de la conducta, sino que lo mental
se aborda como el proceso de objetivacidon, por medio del lenguaje, de
los eventos internos que sdlo son accesibles al sujeto que se comporta.
La problemética consiste, por consiguiente, en identificar las estrategias
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que la comunidad lingiiistica utiliza para establecer el consenso interin-
dividual respecto de los diversos mundos privados o “mentes”. En el
capitulo anterior ya sefialamos las dificultades que presenta este anélisis;
para una critica mds detallada puede consultarse a Ribes (1982¢).

La sustituciéon no referencial

Desde nuestra perspectiva tedrica, la sustitucién no referencial es el
nivel mds complejo de funcionamiento psicoldgico. La naturaleza con-
vencional de la sustitucidén no referencial permite distinguir a este tipo
de interaccién de relaciones también descritas como simbdlicas o repre-
sentacionales, pero que se ubican en niveles de organizacidn conductual
menos complejos. Como ya se ha sefialado en la seccidn precedente,
historicamente se ha identificade toda respuesta no-aparente que haya.
adquirido propiedades funcionales, con alguna forma de proceso de’
simbolizacidn, ya sea como representacién perceptual o mimica més o
menos primitiva, o como abstracciéon formal 16gica elaborada. Nuestra
concepcion del comportamiento simbolico se limita exclusivamente a
las relaciones sustitutivas no referenciales, se den o no, desde ¢l punto
de vista de la observacién del comportamiento “aislado’ de un indivi-
duo, como reacciones aparentes ¢ no-aparentes.

La posibilidad de que se presenten componentes no aparentes no es
privativa de la sustitucion no referencial o de los procesos simbdlicos
superiores. D2 hecho, todas las relaciones interconductuales incluyen
respuestas no aparentes. Las respuestas pueden ser no-aparentes, pero
las relaciones son siempre aparentes. Por consiguiente, es el fipo de re-
lacidn (v el hecho de que sea sustitutivo v simbdlico) en el que se inscri-
be la interaccion entre el individuo y el ambiente lo que define el nivel
de complegjidad de la conducta, v no el mero hecho de que algunos
componentes de la interaccién puedan ser no aparentes para un observa-
dor independiente.

En la medida que la sustitucién no referencial se da como. un. proce-'
so de mediacion de contingencias independiente de eventos concretos
singulares, ocurre como una reorganizacion funcional de contingenéias
puramente convencionales. Estas contingencias convencionales se presen-
tan, conductualmente, en forma de los eventos lingii{sticos y sus rela-
ciones, Cuando la mediacién sustitutiva no referencial tiene lugar como
proceso. de relacion de respuestas y estimulos convencionales de un. soIo-
mdmduo la mteraccxon puede ser no aparente, o silente, comolo sugie-
e Vygotsky al hablar del lenguaje interiorizado. Pero ésta rio es una
caracteristica obligada, en tanto la mediacidn sustitutiva puede darse en
forma aparente, objetizada (por ejgmplo, cuando se escribe) en el mis-
mo individuo, o como condicién definitoria cuando el proceso interacti-
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vo ocurre entre individuos, aspecio no considerado por Vygotsky. Por

esta razdn, aun cuando Vygotsky seflala que el lenguaje interiorizado

consiste solamente en hablarse a uno mismo {confundiendo ciertos as-
pectos de autorreferenciacion con los de sustitucion no referencial), se

dan formas de “pensamiento” linglifstico que rebasan esta caracteriza-

¢ion limitada, tal como se acaba de mencionar.

La sustituciéon no referencial es un procese de mediacion de contin-
gencias convencionales, v en esa medida se da como la interrelacién de
procesos lingitisticos de muy diversa naturaleza, a través de la accion
igualmente lingliistica. En tanto las respuestas convencionales participan
en los procesos de referenciacion, poseen una historia de contingencias
situacionales. Sin embargo, dado que su propia naturaleza morfologica
las hace funcionalmente desligables de dichas dependencias situaciona-
les, no sélo pueden sustituir relaciones de contingencia entre eventos no
lingiifsticos, sino que también pueden operar sustitutivamente sobre las
acciones lingiifsticas involucradas en el proceso de referenciacidn, y en
la reactividad convencional no sustitutiva de eventos lingliisticos y no
iingiifsticos implicados en las interacciones situacionales. La posibilidad
de establecer nuevas relaciones entre las propias acciones linglifsticas
depende de la funcionalidad de dichas acciones y, por ello, la mediacion
de contingencias en un nivel puramente convencional requiere necesa-
ramente de que los sistemas reactivos lingiiisticos involucrados hayan
participado, aunque sea parcialmente, de una historia de sustitucion
referencial v de otras interacciones en ella incluidas.

El desligamiento sustitutivo no referencial consiste en establecer
dependencias funcionales entre los eventos de estimulo y respuesta con-
vencionales, de modo tal que, aun cuando mantengan su potencialidad
referencial v situacional, las contingencias que regulan la conducta del
individuo se dan como interdependencias sustituidas, al margen de toda
situacionalidad particular; son funcionales en la medida en que descansan
en una historia de referencialidad y de interacciones situacionales y, por
ende, pueden ser reorganizadas de acuerdo con las contingencias que
cualquier situacién concreta puede imponer en un momento dado; pero
también poseen otro tipo de funcionalidad, que consiste en identificar y
estructurar, a la vez, dependencias v relaciones genéricas, es decir transi-
tuacionales, que la vinculacidén a circunstancias concretas particulares
impediria. Por ello, en la sustitucion no referencial, se interactfia exclusi-
vamente con las acciones convencionales v sus productos. Estas acciones
y productos son funcionalmente pertinentes a contingencias situaciona-
les concretas; pero, a la vez, en la medida en que la mediacion sustitutiva
opera como relaciéon de dichas acciones y productos al margen de cual-
quier situaciodn particular, el individuo puede interactuar con eventos
que no existen como tales, por si mismos e independientes, en el entor-
no, sino que existen como eventos sdlo en la medida que las acciones
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lingifsticas pueden objetizarse, o se responde a ellas como a eventos
con propiedades no convencionales. No obstante, los eventos compren-

_didos en la sustitucién no referencial son, de hecho, exclusivamente
acciones lingliisticas y, por consiguiente, relaciones entre el individuo y
su entorno situacional. El individuo, sin embargo, ya no interactfia en
este caso con dicho entomo situacional, sino con sus propias interaccio-
nes con el entorno; por ello la mediacion sustitutiva no referencial impli-
ca un nivel de desligamiento casi absoluto respecto de las contingencias
situacionales inmediatas y mediatas que inciden sobre el individuo
como eventos fisicoquimicos v bicldgicos.

El individuo, al interactuar con su propia conducta convencional y
sus productos (o con los de otros que se den al margen de contingencias
situacionales), en cierta medida crea la realidad con la que interactiia; es
decir, no sdlo puede trascender, mediante el actuar lingiifstico, foda
contingencia situacional particular, sino que al identificar en sus propias
acciones convencionales relaciones potencialmente referenciables sobre
lo situacional, crea las condiciones para interactuar con una situacionali-
dad que en cierto grado depende de su propia conducta no situacional,
Claro estd, la factibilidad de interactuar adecuadamente con las contin-
gencias situacionales en forma continua constituye unalimitante siempre
presente en toda mediacidn sustifutiva, sea o no referencial. Los indivi-
duos siempre tienen que confrontar, en primera v iltima instancias, un
entorno compuesto por eventos de naturaleza fisicoquimica.

La funcidon sustitutiva no referencial cubre una serie de fenémenos
caracteristicos del comportamiento humano complejo, que incluyen des-
de los problemas tradicionales de formacion de conceptos, Ia solucion de
problemas y el pensamiento dirigido, hasta aquellos que se derivan
del comportamiento implicado en la construccién y operacion de len-
guajes formales como la lbgica, la matemdtica, la musica v las artes plds-
ticas. Por su naturaleza estrictamente convencional y por la funcionalidad
que estas formas de conducta deben asumir al interactuar con otros in-
dividuos ¥ con eventos no convencionales en el entorno, se considera
que, evolutivamente y en su articulacién con circunstancias situaciona-
les, dependen en un grado importante de las propiedades de sustitucién
referencial que puedan tener, cuando menos, algunos de sus segmentos
componentes. '

La mediacion sustitutiva no referencial tiene una estrecha vincula-
cion con el problema linglifstico que, desde otra pespectiva, se ha ubica-
do en relacién con la estructura sintictica y semantica de los lenguajes
naturales y formales. Aun cuando esta distincion entre tipos de lenguaje
es 0til desde una Optica logica, no es equivalente en su totalidad a las
categorias aqui descritas como lenguaje referencial v no referencial. Sin
embargo, dicha distincién es Gtil en la medida en que sefiala ciertas ca-
racteristicas definitorias en nuestra formulacién: 1. los lenguajes for-
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males carecen de valor semantico intrinseco, es decir, no tienen funciones
descriptivas de evenios empiricos concretos, 2. los lenguajes formales
siempre son descritos y formulados mediante un lenguaje natural y, por
ende, dependen de la existencia primera de dicho lenguaje natural, v
3. los lenguajes naturales son lenguajes cvyo significado estd dado por
su correspondencia con practicas sociales respecto de los objetos vy las
relaciones entre individuos y objetos.

En primer término, esta distincion implica que muchos de los proce-
sos de mediacién sustitutiva no referencial se dan en términos de lo gue
se denominan lenguajes formales. En segundo lugar, que para poder
relacionar eventos convencionales en términos no referenciales, se re-
qmere dean szstema mterac*ﬁvo referenual previo, Tercero, que los
lenguajes formales puéden iener propiedades de lenguaje naturai en la
medida en que, al ser articulados por un lenguaje natural, pueden ser
funcionales en la referenciacidén de eventos. Y cuarto, que los lenguajes
naturales no son necesariamente referenciales; 1o son s6lo en la medida
en que sus componentes reactivos han participado en interacciones de
sustitucidon referencial. Por ello, no existe una identidad entre lengua-
jes formal v no referencial, v lenguajes natural y referencial. Por nues-
tra parte, trataremos la funcionalidad de las respuestas convencicnales,
describiéndolas como respuestas con o sin historia referencial.

Asi como ocurre en el caso de la sustilucion referencial, en ia no
referencial operan sistemas reactivos convencionales miltiples. En pri-
mer término, los sistemas reactivos pueden diferenciarse de acuerdo
con sus caracteristicas morfologicas. En segundo lugar, debe tomarse
en consideracion la forma en que dichas caracteristicas morfoldgicas estin
organizadas normativamente como estructura convencional, pues un
mismo conjunto de elementos morfoldgicos puede formar parte de di-
versos sistemas reactivos, Finalmente, un mismo sistema reactivo con-
vencional, con base en historias de referenmahdad multiple, puede tener
funmones de sustitucion no referencial diversas. Por tal motivo, en el
andlisis de la mediacidén no referencial deben tomarse en consideracion
cuatro aspectos importantes:

1. la comparabilidad morfoldgica de los sistemas reactivos conven-
cionales;

2. las interdependencias definidas por la organizacidn normativa de
dichos elementos dentro de un sistema reactivo (o sintaxis), de-
finidas como estructuras de ordenamiento;

3. la comparabilidad de estructuras organizativas de diferentes siste-
mas reactivos convencionales, v

4. las relaciones de referencialidad gue pueden entretejerse entre
elementos de un mismo sistema reactivo, o de varios diferentes,
con base en la historia interactiva del individuo o individuos.
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Estos aspectos obligan a considerar las caracteristicas formales de
los lenguajes como sisternas contingenciales imtrasistema reactivo e
intersisternas reactivos, pues de las caracteristicas normativas de las con-
venciones que los rigen, se deriva la posibilidad de establecer interde-
pendencias de diverso tipo entre ellos. En cierto grado, la funcionalidad
no referencial depende de las propiedades morfoldgicas y estructurales
de los sistemas reactivos involucrados; no puede inferirse directamen-
te de ellas, pero éstas imponen resiricciones a la integracidon funcional
que puede establecerse entre diversas respuestas convencionales.

Como se observd anteriormente, la sustitucién no referencial prov1e~‘
ne, como posibilidad funcional, de la autorreférencia; iy en'ésa: med1da
se organiza a partir de las mediaciones suplementadas’due la sustitucion
referencial permite: De este modo, 14 funcionalidad de las mediaciones
no referenciales reviste una doble dependencia. Por una parte, {os siste-
mas y respuestas convencionales pueden ser funcionales en el grado en
que se interrelacionen con respuestas de historia referencial. Por otra,
su funcionalidad con respecto al entorno no convencional se presenta
como transito de la no referencialidad a la referencialidad v, por tanto,
aun cuando la mediacion no referencial representa un nivel de degsliga-
miento total con respecto a las contingencias situacionales, su funcio-
nalidad sigue dependiendo de su interrelacidn y/o transito a interacciones
vinculadas con circunstancias situacionales.

Este proceso de interrelacion y trdnsito con v hacia lo referencial
puede describirse de manera acertada con el término traduccion; segin
lo formula Quine (1960). De hecho, la mediacién no referericial: es
un proceso de traduccion entre sistemas reactivos convencionales con'y /o
sin historia de referencialidad.’ La traduccién operd como interrélacion
en diversas etapas de los sistemas de respuesta convencionales que, en
términos de la funcionalidad reactiva pertinente desde el punto de vista
conductual, no tienen referencialidad, con aquellas que poseen una his-
toria de referencialidad. Cuando se dispone de dos sistemas reactivos
distintos, su traduccién o interrelacion funcional puede darse con base
en exclusmn inclusion, identidad, ordenamiento secuencial y semejanza
de los eventos convenmonales comprenmdos en d;chos s1stemas reacti-
¥os. Esto implica que la traduccidn no opera como un proc¢ess biuivo-
co de correspondencias funcionales ni en un mismo nivel de relaciones.
Los diversos sisternas reactivos v sus elementos pueden interrelacionarse
en niveles funcionales de jerarquia distinta y, por consiguiente, de pro-
piedades mediacionales diferentes.

El proceso de mediacibn, como traduccidn, puede ocurrir de dos
maneras: como traduccién de una etapa, o como iraduccidn de dos eta-
pas. De hecho, el primer caso, la traduccidn de una sola etapa, constituye
mas bien la condicidn necesaria-para que ocurra la mediacidn sustitutiva
no referencial, la cual siempre es un proceso de cuando menos dos eta-
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pas. En la traduccidon de una etapa se establsce 1a simpie corresponden-
cia entre respuestas convencionales con diversa historia referencial,
entre respuesias convencionales con historia referencial y aquellas que
no la poseen, o entre respuestas convencionales sin historia referencial.
La mediacion sustifutiva ocurre cuando una respuesta convencional, con
o sin histoeria referencial, reorganiza funcionalmente el sistema de corres-
pondencias entre las diversas respuestas cubiertas por la traduccién de
una etapa. Este proceso de traduccibn funcional de respuestas traduci-
das previamente en términos estrictarnente morfologicos, es lo que
constituye la traduccidn de dos etapas. En las secciones que siguen
examinaremos el proceso mediador con mavor detalle.

DESCRIPCION PARADIGMATICA

La funcibn sustitutiva no referencial, desde el punto de vista de su
representacidon paradigmatica, describe la mediacion de relaciones re-
ferenciales por una respuesta convencional, al margen de toda contingen-
cia situacional. Por consiguiente la mediacién sustitutiva no referencial
es la reorganizacidn funcional de los sistemas reactivos convencionales
con base en su interrelacidn por respuestas también convencionales.

Las respuestas convencionales, genéticamente, poseen una historia
mteractwa que incluye la react1v1dad a relaciones enire eventos fisico-
quumcos la produccidn de cambios en el entorno medianie la accién
de otros individuos; la posibilidad de producir cambios en el entorno,
condicionales a relaciones complejas entre eventos convencionales y no
gonvencionales, asi como el mediar la relacidén de otros individuos con
eventos v sus contingencias modificadas. En este altimo nivel, el de la
sustitucion referencial, el individuo puede responder convencmnalmen— .
te a loseventos, v producir estimulos convencionales a los que respondan
otros mdmduos Las respuestas convencionales se organizan con res-
pecto a la interrelacidn entre los estimulos convencionales y los no
convencionales, que dependen, en algin grado, de las circunstancias si-
tuacionales en que se presentan y con las que se vinculan funcionalmente
en términos conductuales,

En Ia susiitucidn no referencial, la mediacidon se da como un proce-
so de.interrelacidén de segmentos referenmales y/o no referenciales de
naturaleza convencional. En esta forma de interaccion, el individuo
actlia con respecto a su propia conducta linglifstica y a la de otros, en
términos de la organizacion v estructuracion de nuevas relaciones entre
dichos segmentos lingiiisticos. La mediacibn que asi opera permite am-
pliar 1a funcionalidad referencial de las respuestas convencionales ¥, por
_ende, generar nuevas formas de suplementacion referencial y no conven-
“cional. A la vez, segin el nivel de sustitucidn no referencial en cuestion,
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se¢ pueden producir formas de suplementacidén que inciden exclusiva-
mente en el contexto de las contingencias estrictamente convencionales,
Asi, se pueden generar formas de suplementacibn *“‘cerradas”, es decir,
que” dependen y solo son funcionales en un campo de contingencias
' v die normalinente” son “referidas ¢omo

reglas Las relaciones entre lenguajes puramente formales, entre
eventos definidos como tales por reglas invariantes (juegos légicos o se-
mejantes), se incluyen como instancias de estos casos. Pero también lo
son afmel}os segmentos que producen y generan cambios no stlo en la
propia ¢onducta lingiistica dél individuo, sino en la de aquellos otros
con los que interactlia convencionalmente, de modo que a las alteracio-
nes lingliisticas que suplementan la mediacidn sustitutiva no referencial
deben afladirse los cambios en el comportamiento de los otros con res-
pecto al individuo, en la forma de circunstancias sociales transformadas.
Por consiguiente, es de fundamental importancia no perder de vista

el hecho de que aun cuando 1a sustituciéon no referencial opera como un
proceso mediador autébnomo de las contingencias situacionales concre-
tas en la medida en que incluye funcionalmente a los sistemas reactivos
y formas de interaccién no desligadas totalmente de tal clase de contin-
gencias, esta funcidén interconductual gfecta dichos sistemas de con-
tingencias. Esta independencia conductual respecto de lo situacional,
no anula 1o contrario, es decir, Ia dependencia de lo situac,ionai respecto
de los procesos hngmstu,os no referenciales. Por esta razén no sdlo-es
posible que elindividiuo vincule sus acciones convencionales ¢on priéticas
mtuac:onales concretas sino que amplie la funcionalidad de dichas prdc-

ticas” hauendolas transituacionales y que, incluso, cree nuevas pricticas
31tuaczona]es

‘eidl yaTy rsu historia ifiteractiva partlcular ‘b por lag mterrelamones
en las qué se”veri incluidas. Pueden tener, a) historia directa de refe-
rencialidad v, por ¢onsiguiente, referencialidad inmediata; b) historia
indirecta de referencialidad, o sea que s6lo tendrin referencialidad me-
diata por relacidén con otras respuestas y circunstancias tipoa); y ¢) po-
tencialidad referencial como posibilidad de articulacion sustitutiva, en
diversas etapas, con respuestas con referencialidad inmediata o mediata.
El paradigma puede ser representado de la siguiente manera:

Eys Rys oY

Exs Rxw
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en donde Eys—Rys y Exs—Rxs son relaciones estimulo-respuesta
convencionales separadas. Eno -Rng es el elemento critico en la media-
cidon, en la medida en que relaciona funcionalmente a Evs v Exz. No se
incluyen las relaciones referenciales, y otras no sustitutivas vinculadas al
proceso de mediacion sustitutiva no referencial, con el fin de simplificar
la descripcion. Conviene agregar nuevamente que las respuestas v los
estimulos descritos pueden ser de uno o de diferentes individuos, v que
pueden poseer diversos niveles de referencialidad,

A continuacidén analizaremos los diferentes casos que comprende la
funcion sustitutiva no referencial. La logica que ampara la clasificacion
de los diferentes casos estd basada en las interrelaciones de respuestas
con y/o sin historia de referencialidad como proceso de traduccion.

La mediacion referencial de respuestas referenciales ¢

TN

¢ P

El primer caso de sustitucidon no referencial ocurre cuando una
respuesta con referencialidad media 1a organizacién funcional de dos res-
puestas diferentes con historia referencial. El caso puede esquematizar
se¢ asi: RelRn](Rs[Ry} «+—— Rg[Rx}). La referencialidad de Ry vy
Rx no es simétrica respecto de la referencialidad de Rp, lo que significa
que la suplementacidn situacional de la respuesta mediadora es historica
y circunstancialmente diferente a las respuestas mediadas. Esimportante
subrayar que la referencialidad de un conjunto de respuesias no necesa-
riamente es equivalente, puesto que las contingencias que se establecen
socialmente en Io que respecta a este particular cubren una gran variedad
de niveles v dimensiones normativas,

La posibilidad de desligar Rn de las contingencias situacionales con-
cretas en que media una relacién de referencialidad, permite que Rwm se
vincule funcionalmente con Rx y Ry, al margen de las condiciones par-
ticulares en las que estas respuestas se emiten también bajo circunstan-
cias particulares. En este sentido, el individuo responde lingii{sticamente
a su propia conducta convencional, relacionando ta funcionalidad de susg
respuestas lingliisticas independientemente de sus historias y de contin-
gencias situacionales especificas. Esto no implica, por supuesto, que la
mediacidon sustitutiva no referencial ocurra como un proceso arbitrario;
todo lo contrario. La posibilidad de que una respuesta (o conjunto de
respuestas) », medie transituacionalmente las respuestas x, v, significa
que la relacidn asi establecida cubre propiedades de contingencia com-
prendidas situacionalmente, vy que la caracteristica misma de las relacio-
nes referenciales o no sustitutivas implicadas, impide gue se articulen
funcionalmente.

Cuando un individuo resuelve problemas o actia conceptualmente
con respecto a los eventos empiricos de la realidad, se manifiesten o no
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como contingencias situacionales concretas, ia mediacidn sustifutiva
no referencial tiene lugar en la medida en que la interaccidn ocuire sélo
entire respuestas convencionales, v no entre respuestas convencionales y
no convencionales, De este modo, cuando un individuo resuelve un
problema concreto o se enfrenta conceptualmente a objetos y/o eventos
particulares de la realidad, actla sustitutivamente en el grado en que su
conducta es funcional a sus propias respuestas lingiiisticas a dichos obje-
tos vfo eventos. Siinteractuara directamente con los objetos y/o eventos,
se someteria a las contingencias situacionales inmediatas vy, por ende, su
respuesta convencional, cuando menos parcialmente, no seria indepen-
diente de dichas contingencias ni de la suplementacion diferencial pro-
curada por la conducta de otros individuos v por los efectos de su propia
interaccidn inmediata con las circunstancias,

Responder a la propia conducta lingiifstica o a la de otros en cuanto
tal, permite al individuo desligarse de las contingencias situacionales in-
mediatas, v responder a dichas contingencias en forma mediata, en tér-
minos de las propiedades que los sistemas convencionales de respuesta
permiten diferenciar v generalizar de los objetos y eventos transituacio-
nalmente. Cuando una persona “soluciona problemas™, “aplica y forma
conceptos”, o “piensa linglifsticamente”, no responde a los eventos
concretos disposicional o potencialmente involucrados por las respues-
tas en interaccidn, sino que responde lingfisticamente de manera dife-
rencial a las respuestas lingiifsticas, propias o ajenas, que se dan a dichos
eventos.

Cuando la interaccibn implica la respuesta directa a eventos concre-
tos inmediatos (y por consiguienie a las contingencias situacionales
imphcadas) se dan formas de interaccidon “simbolica™ no sustitutiva, es
decir, prelingliistica, Estas ocurren en lo que se denomina “pensamien-
to concreto o confabulado™, en el que el individuo no puede desligar su
respuesta lingiiistica de las relaciones concretas situacionales en las que
se presentan los eventos con los que interactha. En cambio, cuando un
individuo agrupa objetos o eventos con respecto a “clases™ o “‘reglas™,
significa que estd actuando transituacionalmente con los eventos v, por
lo tanto, que dicha transituacionalidad estd mediada por el responder
linglifsticamente a sus propias respuestas convencionales a dichos eventos.

La mediacién referencial de respuestas referenciales
y no referenciales’

Este caso puede representarse como Ra[Ru]{Rs[Rx} Rs[Ry])
en donde una respuesta con referencialidad media funcionalmente la re-
lacion de dos respuestas convencionales, una con referencialidad y otra

t {r] v{ﬂ] denotaran referencialidad v no referencialidad respectivamente.
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gin referencialidad. A diferencia del caso anterior, en este tipo de me-
diacion se dan dos condiciones particulares. En primer término, la res-
puesta Rn opera en un proceso de traduccion de dos etapas; puesto que
Rx y Ry no tienen equivalencia directa posible por carecer de contin-
gencias funcionales compartidas, Ry no posee historia de referencialidad.
En segundo término, aun cuando el conjunto reactivo Ry adquiere
funcionalidad por su traducibilidad al conjunto reactivo Rx, por medio
de Rn, Ry, ademds de la suplementacion diferencial inmediata y media-
ta que asi obtiene, genera fuentes de suplementacion adicionales intrin-
sacas a su reorganizacidn funcional como sistema reactivo, con respecto
a las propias contingencias convencionales que las regulan y a sus posi-
bles relaciones con otros sistemas R y R

De este modo, un conjunto reactivo Ry adquiere referencialidad
directa; es decir, en la medida en que Ry puede ser convencionalmente
equivalente a Rx, obtiene funcionalidad para interactuar con los eventos
y contingencias situacionales implicados por la historia y la referenciali-
dad de Rx y Rnu. Sin embargo, al mismo tiempo permite al individuo
interactuar con dichos eventos al margen de sus contingencias situacio-
nales, condicién que genera formas nuevas de suplementacion funcional
no existentes previamente, las cuales dependen de las caracteristicas R
de Ry. Como se verd en ofros casos mas adelante, Ry también se rela-
cionara con otras fuentes de suplementacién, en la medida en que pueda
operar como Rn, es decir, como conjunto reactivo mediador. Ilustrati-
va de este caso es la adquisicion de sistemas logicos y matemdticos para
denotar relaciones que se “describen” en lenguaje ordinario. La funcio-
nalidad de dichos sistemas depende de la posibilidad de descubrir su
relacion funcional con el lenguaje ordinario, con base en descripciones
de dichas relaciones per formas descriptivas en el propio lenguaje ordi-
nario, lo que las hace correspondientes o “traduce” al sistema notacional
no referencial.

La mediacion referencial de respuestas
no referenciales

Este caso puede representarse como Ra [Ri] (RsIRy] «—
Ra[Rx}), en donde los dos conjuntos mediados carecen de referenciali-
dad especifica, v la adquieren, aun cuando no necesarjamente, a un
doble nivel. Por un lado, Jos conjuntos reactivos Rx y Ry pueden tra-
ducirse funcionalmente a Rn, v por consiguiente, operar en relacion con
tas contingencias situacionales ligadas historica y circunstancialmente a
R, Por otro lado, Rx v Ry pueden traducirse uno al otro, ¢s decir,
.pueden ser usados como respuestas referenciales de sistemas no referen-
ciales, con lo que en este sentido se vuelven funcionalmente equivalentes
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a Run. En este caso la traducibilidad de Rx a Ry no depende exclusiva-
mente de Rz, sino de que las contingencias estructurales de Rx y Ry
posean dimensiones de funcionalidad compatibles, ya sea en términos
de sus propiedades relacionales o directamente por sus propiedades
morfeldgicas.

Es conveniente sefialar que los conjuntos reactivos Rx y Ry, tal
como ocurre en todos los casos de esta funcidén no implican niveles de
traducibilidad idénticas, es decir, que Ry puede ser traducido sdlo como
un componente de Rx y no como un equivalente global. Se ilustra este
caso cuando a través del lenguaje ordinario se pueden establecer corres-
pondencias entre dos sistemas simbélicos descriptives, como pueden ser
dos maneras diferentes de representar graficamente datos descritos en
lenguaje ordinario, /

La medlac:]f)n no referencial de respuestas referencxales

Este caso puede representarse como Ro[Rn (Ro Ry] > Ro{Ran
en donde los dos conjuntos mediados poseen referencialidad diferéncial
especifica, y la respuesta no referencial sustitutiva las relaciona en un
nuevo nivel de referencialidad posible. )

De esta manera, no sélo se establecen automdticamente las relacio-
nes de correspondencia funcional entre Rx v Rny Ry y Ry, sino que Rx
vy Ry adquieren una funcionalidad referencial nueva adicional a x, y.
Obsérvese también que Rn adquiere la posibilidad de ser usado referen- .
cialmente para describir no sélo los conjuntos reactivos x, J, sino las ?
contingencias situacionales x, ¥ a las que eran funcionalmente pertinen- |
tes, asi como las nuevas contingencias situacionales que la interrelacion
# (x, ¥) hace posible. Este proceso no s6lo amplfa el nivel y campo de
referencialidad de los conjuntos reactivos convencionales dispon_ibles_,
sino que ademds permite el establecimiento de nuevas contingencias si-
tuacionales para dichos conjuntos, por la accién de un sistema de res-
puestas sin historia de referencialidad directa. Un ejemplo de este caso
se ilustra con la posibilidad que da un sistema formal, como el que des-
cribe los procesos cibernéticos, para interactuar referencialmente de
manera distinta con los campos de eventos empiricos, tratados separa-
damiente por disciplinas como la biologfa y la psicologia en sus descrip-
ciones en lenguaje ordinario.

“La mediacion no referencial de respuestas referenciales
y no referenciales

Este caso puede representarse como Ra[Knl(Rs[ Ky] N Ra[Rx]),
en donde una respuesta de nafuraleza no referencial relaciona funcional-
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mente a un conjunto con historia referencial con otro que no tiene pro-
piedades referenciales directas. La mediacidon aqui descrita implica la
combinacion -de casos anteriores. En primer término, Ro[Rn] puede
mediar relaciones en la medida en que se traduce funcionalmente a un
conjunto reactivo referencial, lo que involucra procesos de traduccioén
bidireccionales que cubren Jos Gltimos tres casos aqui tratados. En
segundo lugar, en este caso la relacion de mediacidn, tal como en el caso
inmediatamente anterior, parte del conjunto }é, lo que no solo subraya
la autonomia funcional que poseen los sistemas reactivos convenciona-
les en este nivel de interaccidn, sino también su articulacién permanente
con procesos de trdnsito hacia contingencias situacionales. Finalmente,
en este caso se presenta por vez primera la mediacidn de un conjunto
reactivo sin referencialidad directa por otro conjunto semejante, A esto
debe afiadirse el niimero de relaciones de correspondendia funcional
bidireccional que establece la traduccion de RWR por }E( La descripcion
formal de las relaciones entre un sistema simbolico y un conjunto de
eventos referenciados lingiifsticamente, ilustra este nivel de interaccién
sustitutiva,

I.a mediacién no referencial de respuestas
no referenciales

Este caso puede ser descrito como Ra|Rnl(Ra[Rx] «—— Rs{Ry]),
en donde los tres segmentos reactivos involucrados en la relacidén fun-
cional carecen de propiedades referenciales directas. La interaccidn asi
descrita representa el mayor nivel posible de complejidad y desligamien-
to, en la medida en gue se tienen conjuntos reactivos convencionales
que, sin tener historia relativa a contingencias situacionales, operan fun-
cionalmente con eventos v productos de los propios conjuntos reactivos
y con su interdependencia, como si fueran elementos articulados por
contingencias situacionales,

Este proceso, ademds de los aspectos vinculados al niimero y direc-
ciones de las relaciones de traduccion involucradas, es importante por
tres motivos fundamentales. En primer término, implica responder con
respuestas no referenciales a eventos convencionales no referenciales,
con las mismas caracteristicas funcionales que el primer caso de este
tipo de sustitucidn, es decir, aquel donde los tres elementos reactivos tie-
nen propiedades de referencialidad directa. El individuo interactiia con
base en y con respecto a contingencias convencionales gque carecen de
situacionalidad empirica directa, excepto la propia, y esto significa que
los productos del comportamiento sustitutivo adquieren el esiatuio de
realidad objetizada, aun cuando como tales no posean “‘sustancialidad”
corpdrea o pardmetros fisicoquimicos inequivocos, En segundo térmi-
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no, implica que existe la posibilidad de interrelacionar los eve{ntos sitlia-
cionales no convencionales con diversos niveles de accidon sustifutiva no
referencial, en la medida en que este tipo de interaccion se desarrolla
‘como un proceso inclusivo de conjuntos reactivos con historia referen-
cial. Finalmente, este proceso plantea la posibilidad de que los reperto-
rios referenciales v no referenciales situacionales interactlien, por su
articulacidén con formas de mediacién que representan la posibilidad de
desligamiento funcional con toda propiedad fisicoquimica del entorno,
con propiedades impuestas convencionalmente a dichos eventos, al
margen de toda historia previa de contacto, colectiva o individual.

La interrelacion y superacibn de sistemas conceptuales en la filosoffa,
la ciencia v el arte son ilustracién de este proceso. En éi, las nuevas
relaciones conceptuales no sdlo se establecen al margen del mundo em-
pirico cotidiano, sino que *‘crean” o “construyen”, en cierta medida,
ese mundo con el que interactuamos a veces inadvertidamente. Por
supueste que los conjuntos reactivos convencionales no referenciales
aseguran una mixima transitvacionalidad de la conducta, mayor ain
que la que nuestras practicas lingiifsticas ordinarias podrian facilitar,

ANALISIS PARAMETRICO

El anélisis paramétrico de la funcidén susiitutiva no referencial se
fundamenta en las propiedades convencionales de los sistemas reactivos
o de conjuntos reactivos diversos, asf como en la posibilidad de respon-
der linglifsticamente a dichos conjunios reaciivos como eventos o rela-
ciones entre objetos. La diferencia con las otras funciones es el hecho
de que, en el caso de la sustitucién no referencial, la interaccidn nunca
estd sometida directamente a contingencias situacionales y, por ende, las
respuestas mediadoras del individuo nunca generan efectos inmediatos
en el ambiente —es decir, cambios fisicoquimicos o prdcticas conduc-
tuales—, que puedan afectarlas automdticamente. Dichas respuestas se
ven afectadas indirectamente, por su trdnsito, como respuestas compar-
tidas por funciones distintas, en niveles de interaccién situacional, ya

sea con respecto a los eventos o a la suplementacion social articulada en
dichas interacciones,

Parametros de Ia mediacién referencial de
respuesias referenciales

Como ya se sefialé, aun cuando los tres elementos funcionales impli-
cados en la interaccidén poseen histeria referencial dirécta —o cuando

menos asi ocurre con dos de ellas (Rx, Ry)—, la mediacion no referen-
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cial ocurre como inferaccion interconvencional y, por consiguiente,
como relacidon de respuestas no sometidas directamente a contingencias
situacionales inmediatas. Sin embargo, vy dada ia referencialidad de una
de sus etapas, aun cuando puedan darse diversos niveles de referenciali-
dad para una misma R—E, la suplementacién fundamental descansa en
1a traducibilidad de Rn (Rx < > Ry) a nuevas formas de referencia
v, por consiguiente, de efectos suplementarios Eo y By Esta traducibili-
dad no sélo depende de Ia referencialidad de las diversas R en términos
de su correspondencia funcional por convencidn, sino de las relaciones
intra --y entre — reactivas que dicha convencionalidad norma. Por esta
razdn, Rn puede adquirir 1a funcién de mediador mediante nuevas for-
mas de correspondencia, debido a relaciones intrarreactivas o entrerreac-
tivas, al margen de su propia historia de referencialidad. Ello implica
que la funcién de Rn puede ser dependiente de las respuestas x, v a las
que media, en la medida en que puede adguirir nuevas propiedades en
el hecho de mediar, surgiendo como pardmetro pertinente la probabili-
dad de referenciacién de Rn dependiente de su relacidn intra-conven-
cional con Rx, Ry.
Los pardametros de este caso son:

1. Correspondencia intrarreactiva entre las morfologias convencio-
nales de Rn v Rx.

2. Correspondencia intrarreactiva entre las morfologias convencio-
nales de Rn v Ry,

3. Correspondencia entrerreactiva entre las morfologias conven-
cionales de Rn v Rx.

4. Correspondencia entrerreactiva entre las morfologias conven-
cionales de Rn y Ry. '

5. Correspondencia entrerreactiva entre las relaciones convencio-
nales de Rn vy Ry.

6. Correspondencia entrerreactiva entre las relaciones convencio-
nales de Rmn v Rx.

7. Correspondencia referencial de Rx.

a) De una etapa.

b} Unica, diversa.
¢) Lingiiistica, no lingliistica.

8. Correspondencia referencial de Ry.
a) De una etapa.

b) Unica, diversa.
¢) Linglifstica, no ling{iistica,
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9. Correspondencia referencial de Ra.

a) De una o de dos etapas.
b) Diversa.
¢) Lingiifstica, no ling{ifstica.

10. Probabilidad de suplementacion ¢, O de Ry.
11. Probabilidad de suplementacion O, ¢ de Rx.

12. Probabilidad de suplementacidon O, @ de Rx.

13. Probabilidad de suplementacién O, @ de Rn dada Rn (Rx<—-+ Ry)
relativa a la de R,

14. Probabilidad de suplementacién O, ¢ de Rx dada Rn (Rx+—Ry)
relativa a la de Rx.

15. Probabilidad de suplementacidén O, ¢ de Ry dada Rn (Rx+«——Ry)
relativa a la de Ry.

16. Probabilidad de correspondencia referencial Rn (Ry+——=Rx)
dada relacidn intrarreactiva Rx, Ry, Ra: endonde pRx = f(Ry),
pRy = flRy).

17. Probabilidad de correspondencia referencial Rn (Ry<—Rx)
dada relacion entrerreactiva Rx, Ry, Rn en donde pRx = f(Ry
respecto Rn); pRy = f(Rx respecto Ru)...

18. Duracién de Ex, Ey, vy En.
19. Intervalos Rx —~Fx, Ry—Ey, Ru~En.
20. Intervalos Ex~Ey, En—Ex, En—Ey.

La duracién y los intervalos sefialados en los pardmetros 18, 19 y
20, en la medida en que son afectados por la dimensién visual, visual-
motora, visual-acistica, aciistica-visual-motora de la relacién E—R, in-
cluyen la geografia como funcion de la relacién grifica, fonética v ges-
tual de las respuestas y estimulos convencionales. En lo que toca a las
relaciones intrarreactivas vy entrerreactivas de correspondencia morfold-
gica, éstas se refieren a las estructuras estadisticas del estilo lingiifstico
considerado desde e] punto de vista de sus unidades, segmentos y corres-
pondencia de segmentos (equivalencia o exclusion estilistica entre otros).
Las relaciones entrerreactivas de correspondencia convencional entre los
diversos elementos de la mediacidon no referencial {Rn, Ry, Rx...), se
refieren a las normas que definen el estilo y, por consiguiente, como en
algunos casos de las relaciones morfoldgicas intfrarreactivas, a lasdiversas
formas de traducibilidad que pueden tener dichas reglas, en términos de
relaciones de exclusién, cquxvaiencras o identidad, inclusidn, semejanza,
y orden o secuencia.
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Parametros de la mediacion referencial de respuestas
referenciales y no referenciales

En este caso, dada la participacion de una respuesta convencional
sin referencialidad directa como elemento mediado (Ry), se afiaden
algunos pardmetros nuevos especificos. En primer lugar, dada la perte-
nencia de Ry a un sistema reactivo que comprende sus propias formas
de condicionalidad, se agrega una dimensién suplementaria de naturale-
za puramente convencional y definida por la (8) estructura(s) de relacio-
nes del sistema reactive en cuestién. En segundo lugar, se presenta un
proceso de traduccidn de las etapas, ya que Ry no tiene dimensidén mor-
folégica ni funcional de correspondencia directa con Rx. Esto implica
que Rn medie la relacidén Rx «—— Ry, traduciendo Ry a relaciones
del sistema referencial del que forma parte Rx. En este proceso de tra-
duccibn de dos etapas, en donde Ra describe a Ry en términos de Rx,
tiene lugar la referenciacion lingliistica de un sistema lingilistico v sus
relaciones con otro conjunto de respuestas referenciales de la misma
naturaleza. Este constituye un pardmetro importante (normalmente es-
tudiado por la légica moderna), que destaca la dependencia de fodo
sistema reactivo convencional no referencial, respecto de un sistema re-
ferencial que pueda mediar sus relaciones intrarreactivas y entrerreacti-
vas. Finalmente, al adquirir Ry referencialidad indirecta, se convierte
automaticamente en mediador de las relaciones entre Rx y Ran, o cual-
quier otro conjunto reactivo referencial o no referencial. La traduccion
de dos etapas es, ademas, en sentido estricto, bidireccional.

Si consideramos las observaciones anteriores, los parametros impli-
cados en este caso son los mismos que en la relacidn anterior, exceptuan-
do los pardmetros 8 y 10. Habria que agregar los siguientes pardmetros:

Probabilidad de suplementacion O de Ry.

Probabilidad de suplementacion O de Rx dada Ran (Rx+——=Ry).
Probabilidad de suplementaciéon O de Rx dada Ra (Rx+—> Ry,
Probabilidad de suplementacion O de Ry dada Run (Rx«——Ry),
relativa a la de Ry. _

Correspondencia referencial de Ry de dos etapas,

Probabilidad de correspondencia referencial Ry (Rp+—sR;),
dada Rn (Ry—Rx).

B L
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Paridmetros de la mediacion referencial de respuestas
no referenciales

 Este caso representa un doble proceso de traduccion, en la medida
en que tanto Rx como Ry son respuestas sin referencialidad directa,
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que generan niveles de interrelacién multiples. Ru no sélo da referen.
cialidad a Rx, sino también a Ry, v en esa medida permite que ambas
respuestas no referenciales se interrelacionen. [.a correspondencia refe-
rencial Rn (Rx<——>Ry) genera igualmente la posibilidad de que Rx o
Ry sustituyan a Ra como mediador, ya sea de relaciones entre log
mismos conjuntos reactivos —produciendo una interaccion equivalente
a la del caso Vi Rs[KI(Rs[Kl+———Ro[R]), o estableciendo la referen-
cialidad adquirida de Rx y/o Ry para nuevas traducciones de una etapa
de la respuesta alternativa— o para ser mediadores de interacciones fren-
te a nuevas respuestas referenciales o no referenciales (Rz, Rr...).
Ademds, las nuevas correspondencias morfologicas v referenciales entre
Rx y Ry, mediadas por Rn, establecen nuevas dimensiones de suple-
mentacién O para los diversos elementos de la relacion.,

Con base en lo sefialado, se deben omitir los pardmetros 7, 8, 10y
11, y deben agregarse los siguientes:

1. Correspondencia intrarreactiva entre las morfologfas convencio-

nales de Rx v Ry.

Correspondencia entrerreactiva entre las morfologias conven-

cionales de Rx v Ry.

Correspondencia referencial de Rx de dos etapas.

Correspondencia referencial de Ry de dos etapas.

Probabilidad de suplementacién O de Ry.

Probabilidad de suplementacion O de Rx.

Probabilidad de suplementacidon O de Ry dado Rr (Rx«—>Ry).

Probabilidad de suplementacion de Rx dada Rn (Rx«—Ry).

Probabilidad de correspondencia referencial de Rx (Re«——>Rz),

dada Rn (Rx«—Ry).

Probabilidad de correspondencia referencial de Ry (Rt<—Rz),

dado Run (Rx«—sRy).

11. Probabilidad de correspondencia referencialde Ry (Rne——Rx),
dado R (Rx<—Ry).

12, Probabilidad de correspondencia referencial de Rx (Riu«——=Ry),
dada Rn (Rx<—— Ry).

13. Probabilidad de correspondencia referencial de Rx (Rn y/fo
Ry<—Ry), dada Rn (Rx«—Ry).

14. Probabilidad de correspondencia referencial de Ry (Rn y/o
Rx+——R¢), dada Rn (Rx«—Ry).

WS AL S

&

Pardmetros de la mediacidén no referencial
de respuestas referenciales

Este caso requiere de que una respuesta Rn no referencial que me-
die la interrelacion de dos respuestas referenciales, posea referencialidad
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indirecta, es decir, que posea una historia como la descrita en los dos pri-
meros casos de esta funcidn. En otras palabras, R»n debe haber sido..
previamente Rx o Ry en alguna otra forma de mediacién sustitutiva no
referencial. SOlo en este sentido se puede hablar de mediacién por res-
puestas no referenciales. Se trata de no referencialidad directa, pero
debe quedar clarc que de no haber alglin grado de referencialidad no
podria darse ningiin nivel de mediacién sustitutiva. Como se vers en el
altimo caso de esta funcion, el nivel de desligamiento mayor se presenta
como Rs[Rnl(Ks[Rx]«—— Rs{Rx]), pero en este caso Rs[Rn] es len-
guaje referencial de lenguajes diferentes, es decir, esun conjunto reactivo
capaz de mediar contingencias situacionales respecto a otros conjuntos
reactivos como sistemas objetizados o comportamiento de un individuo.

La propiedad no referencial de R»n amplfa de manera notable el ni-
mero de equivalencias funcionales, o de traducibilidad, de los conjuntos
referenciales Rx v Ry, a la vez que modifica sus contingencias situacio-
nales. Al mismo tiempo, en la medida en que R se articula funcional-
mente con Rx v Ry, se vincula también con todos los conjuntos T, Z
referenciales, que pueden ser mediados por Rx y Ry cuando tienen la
funcitén de Ra.

Con base en lo anterior, los parimetros del primer caso son perti-
nentes para el que nos ocupa, mas deben agregarse como parametros
nuevos implicados, los siguientes:

1. Probabilidad de suplementacién O de Ra.
2. Probabilidad de suplementacién (O, @) de Rn, dada Rn
(Rye—>Ry). .
3. Probabilidad de correspondencia referencial de Rn, dada Rn
(Rx<——Ry). .
4, Probabilidad de suplementacién de Rx, dada Rn (Rx<—>Ry)
relativa a Rx.
5. Probabilidad de suplementacion O, @ de Ry, dada Rn
{Rx+«——Ry) relativa a Ry,
6. Probabilidad de correspondencia referencial de Rx(R¢t, Rz...},
dada en Ru (Rxe—Ry).
7. Probabilidad de correspondencia referencial de Ry (R¢, Rz...),
dada Rn (Rx«—Ry).
‘8. Probabilidad de correspondencia no referencial de Rx (Re,
Rz ...
Q. Probabilidad de correspondencia no referencial de Ry (Ry,
Rz ...), dada Rpu (Rx+———Ry).
10. Probabilidad de correspondencia referencial de Rn (Re, Rz...),
dada Rx (Rt+—=R2), bajo Ru(Rx+~——Ry).
11. Probabilidad de correspondencia referencial de Rn (Rr, Rz ...),
dada Ry (R« R2z) bajo Rr (Rx«—>Ry).
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Parametros de la mediacion
no referencial de respuestas referenciales
y no referenciales

Este caso representa un nivel singular en el desarrollo de la funcion
sustitutiva no referencial, pues otra respuesta no referencial media una
respuesta no referencial.

La mediacién de y por respuestas no referenciales introduce dos
nuevos grupos de pardmetros: formas dominantes de suplementacion
convencional (0), v transiciones de tres o mds etapas ‘en el proceso de
traduccidn sustitutiva,

La suplementacién convencional adquiere dominancia, en la medida
en que tanto el conjunto reactivo mediador como uno de los conjuntos
mediados poseen propiedades de suplementacién ligadas a sus contin-
gencias intra y entrerreactivas. De este modo, la referencialidad directa
de uno de los conjuntos, Rx, es articulada en un proceso de suplemen-
tacion no referencial. Este nivel de mediacion permite, por consiguiente,
la funcionalidad de respuestas referenciales (en gran medida lenguaje
natural) al margen de cualquier tipo de efecto o cambios contingenciales
vinculados a circunstancias y/o eventos concretos inmediatos. Las con-
tingencias reguladoras de la mediacién, incluyendo obviamente sus
componentes suplementarios, se vuelven predominantemente conven-
cionales, es decir, lingiiisticas,

Por otra parte, en lo que toca al proceso de traduccidn, se ha men-
cionado que éste opera en transiciones de tres 0 mas etapas. Este pro-
ceso implica que Rn, 1a respuesta no referencial mediadora, en la medida
que ejerce tal funcionalidad, posee referencialidad indirecta. Estd en
transicién continua con respuestas referenciales permanentes en una
relacidn de traducibilidad. A su vez, Rm traduce a Ry, no referencial, a
su propio sistema de contingencias v al conjunto reactivo referencial que
las sustenta suplementariamente en su interactividad con otros indivi-
duos yfo eventos. Traduce, igualmente, a Rx a las contingencias de Rn,
y ello permite interrelacionar a Rx y Ry como un proceso bidireccionat
de traduccion referencial no referencial.

Por tales razones, ademds de incluir los pardmetros del primer caso,
excepto el 10, deben agregarse los siguienies pardmetros pertinenies:,

1. Probabilidad de suplementacién O de Ra.
2. Probabilidad de suplementacion O de Ry.

3. Probabilidad de suplementacién O de Ry«———Rx, dada Rn
(Ry+—Rx).

4. Probabilidad de correspondenc1a referencial de Rn, dada Rn
(Rx««-——-—eRy)
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5. Probabilidad de suplementacion O, () de Rn, dada Rau
(Rxe——Ry). ‘
6. Probabilidad de suplementacién O, (;5 de Ry, dada Rn
(Rx+——Rp),
7. Probabilidad de suplementacion O, ¢ de Rx, dada Rn
(Rx«——Ry).
8. Probabilidad de correspondencia referencial de Ry, dada Rn
9, Probabilidad de correspondencia diferencial de Rx (Rt, Rz...),
dada Rn (Rx+—>Ry).
10. Probabiiidad de correspondencia no referencial de Rx (Ry,
..}, dada Ra (Rx«——Ry).
11 Probabﬂldad de suplementacion O, ¢ de Rx, dada Rn
(Rx+——Ry) relativa a Rx.
12. Probabilidad de correspondencia no referencial de Rn (Rt
..}, dada Rn (Rx+——Ry).
13. Prdbablhdad de correspondencia referencial de Rn (R¢, Rz...),
dada Rn (Rx«<——Ry).
14. Probabilidad de correspondencia referencial de Ry (Rt, Rz...),
dada Ru (Rx<e-—=sRy),
15. Probabilidad de correspondencia no referencial Ry (Rz, Rz...),
dada Rr (Rx+— Ry).
16. Probabilidad de correspondencia no referencial de Rx (Rn, Ry),
dada Rn (Rx«———Ry).
17. Probabilidad de correspondencia no referencial de Ry (Ra, Rx),
dada Rn (Rx+—s Ry,

Pardmetros de 1a mediacién no referencial
de respuestas no referenciales

Este caso incluye coniuntos reactivos no referenciales tinicamente.
Sin embargo, dada la naturaleza progresivamente inclusiva de los proce-
sos de mediacidon examinados, esto no elimina los pardmetros de corres-
pondencia referencial v de suplementacién O, QZS que operan en el quinto
caso, si se toma en consideracidn que Rp, la respuesta mediadora, debe
poseer propiedades de referencialidad indirecta. Por ello, todos los
parametros del quinto caso, incluyendo los que son pertinentes a él en
el primer caso, son funcionales, con excepcion del pardmetro 11 de los
cas0s primero y cuarto. Ademds, deben considerarse los siguientes pars-
metros:

1. Probabilidad de suplementacion O de Rx.

2. Correspondencia de la morfologia convencional intrarreactiva de
Rx v Ry.
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3. Correspondencia de la morfologia convencional intrarreactiva de
Rx v Ry. .

4. Probabilidad de correspondencia referencial de Rx, dada Ran
(Rx<——Ry).

Debe subrayarse, porque elio no es aparente en la mera enunciacion
de los pardmetros, que todas las propiedades de referenciacidn y suple-
mentacién O, J son, en este caso, condicionales a respuestas no referen-
ciales.,

ANALISIS DE UN FENOMENO

Examinaremos ahora la forma en gue la teoria de la conducta con-
temporanea se ha aproximado al problema del comportamiento humano
complejo, en particular el vinculado a la solucién de problemas y la for-
macién de conceptos. De acuerdo con los andlisis previamente realiza-
dos, v considerando que nuesiro planteamiento representa una posicién
critica a partir de la teorfa del condicionamiento operante, considerare- -
mos las formulaciones de Skinner sobre el particular.

Aun cuando el problema del pensamiente y el comportamiento 16gi-
co y cientifico son analizados en Verbal Behavior (1957), un concepto
posterior toma el papel clave para dar cuenta de las formas complejas de
comportamiento englobadas bajo el rubro de la cognicién. Este concep-
to es el de conducta gobernada por reglys (Skinner, 1969). Aun cuando
ambos tratamientos no difieren sustancialmente, la formulaciéon de la
conducta gobernada por reglas representa una sistematizacion de los pa-
peles asignados al control discriminativo v a las contingencias de refor-
zamiento.

En el anidiisis efectuado en Verbal Behavior, la conducta logica
y cientifica se caracteriza por tres aspectos fundamentales: 1. la agudi-
zacidn del control de estimulos sobre los tactos; 2. la restriccion del
control de estimulos en los repertorios intraverbales; y 3. la “construc-
cidon” o “‘creacidn” de nuevas respuestas verbales. En lo que toca al
problema del pensamiento, destaca que el pensamiento es conducta vers
bal o no verbal, cubierta o manifiesta. A fin de subrayar que el pensa-
miento ne es un proceso de dos etapas —una cubierta y preferentemente
verbal, que causa a una segunda manifiesta y verbal o no verbal —, Skin-
ner considera que el hecho de que puedan darse formas cubiertas de
respuesta se debe a las contingencias que prevalecen (punitivas o de ex-
tinciébn) o a la naturaleza misma del sistema de respuesta (como en el
ver), pero que dichas respuestas cubiertas estan regidas por los mismos
principios que las observables y; por consiguiente, no debe atribuirseles
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funciones causales. Ambas estdn bajo el control de relaciones externas
y, en este sentido, para Skinner el pensamiento no es mds que conducta
ante contingencias externas complejas. El pensamiento es conducta ope-
rante que no puede identificarse con ninguna forma especial de accion;
es conducta operante “ante un ambiente extremadamente complejo”.

En 1969, el analisis se centra en la solucién de problemas v su rela-
cién con la conducta gobernada por reglas. El proceso de solucién de
problemas es enfocado como una situacion de contingencias multiples,
en la que el propio individuo aporta condiciones de estimulo mediante
su responder. Este proceso implica fundamentalmente la “construccion®
de estimulos discriminativos, su trasmisidn, la identificacién de contin-
gencias y la interaccidn de conductas moldeadas por las contingencias
con conductas gobernadas por reglas. Las conductas moldeadas por
las contingencias son las que se diferencian v se adquieren bajo la accién
directa de consecuencias especificas en una situacién particular. En
cambio, 1a conducta gobernada por reglas esta bajo el control de estimu-
los discriminativos producidos por la propia conducta verbal o por las
acciones verbales o no verbales de otros individuos. Skinner (1969)
ilustra esta diferencia, sefialando que:

““...nos referimos s6lo a una conducta moldeada por las contingencias cuando de-
cimos que un organismo se comporta de cierta manera con una determinada
probabilidad, debide a que lo conducta ha sido seguida en el pasado por una
clase determinada de consecuencias. Nos referimos a conducta bajo el control
de estimules previos que especifican contingencias, cuando decimeos si un orga-
nismo s¢ comporta de determinada manera porque espera que Siga una conse-
cuencia similar en el furure.” (Pég. 147)

En este andiisis, las respuestas, convencionales o no, carecen de im-
portancia, son insustanciales. Destacan las contingencias como sistemas
que pueden incluir a una comunidad verbal v a una lengua, y las reglas
derivadas de las contingencias, como injunciones (mandos) ¢ descripcio-
nes (tactos), que especifican las ocasiones (EP), las respuestas y las con-
secuencias (ER). En la medida =n que estas reglas trascienden a las
contingencias “naturales” y a las respuestas por elias moldeadas, consti-’
tuyen estimulos verbales mds o menos permanentes; corresponden a lo
que soctalmente se denomina “conocimiento”™. Este andlisis excluye a
las respuestas del individuo como factor ¢ritico en la interaccién, y hace
descansar las propiedades distintivas de la conducta compleja en los ele-
mentos de estimulo. Asi, por gjemplo, al examinar los conceptos, plan-
tea que los estimulos que poseen ciertas propiedades por accidn de las
«contingencias que operan al responder a ellas, evocan una conducta di-
ferente de aquellos estimulos que carecen de dichas propiedades. La
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propiedad definitoria se “extrae” de las contingencias, nombrindola
como regla:

...Ja regla establece que una respuesta serd reforzada en la presencia
de un estimulo con esa propiedad (pdg. 162).

Sin una posible exposiciéon a las contingenecias, se evoca conducta
ante los estimulos que tienen dicha propiedad. El “concepto™, dice
Skinner, estd “en el estimulo” como propiedad definitoria en una con-
tingencia, y se le nombra o especifica en una regla acerca de dicha
contingencia.

;Qué problemas presenta este planteamiento del comportamiento
humano complejo? Revisaremos algunas cuestiones criticas: 1. la re-
duccion del proceso complejo a formas de control discriminativo, 2. la
identificacion del proceso complejo con las contingencias ambientales,
marginando la respuesta de toda responsabilidad funcional, 3. la falta
de precision para describir ¢l proceso de construccién y trasmision de
estimulos como un hecho estrictamente lingiiistico, v 4. 1a cancelacién
de fuentes de suplementacién de la conducta (consecuencias) que sean
inirinsecas a las reglas como sistemas de contingencias.

La conducta gobernada por reglas se da como un procese que con-
trasta con el de la conducta moldeada por las contingencias. En esta
altima, el comportamiento se ve afectado directamente por las conse-
cuencias y las condiciones circunstanciales de su operacion, es decir, por
sus condiciones discriminativas. Las consecuencias particulares, y la
ocasidn en que siguen a la conducta, diferencian, en un proceso conti-
nuo, su topografia, intensidad, geografia y duracidn, a la vez que deter-
minan, dadas las condiciones motivacionales del caso, la probabilidad de
su ocurrencia futura. En cambio, la conducta gobernada por reglas esta
bajo el control, no de las contingencias directas que produciria como
efecto dicho comportamiento, sino de la accidbn discriminativa de otra
conducta, es decir, de 1z observacidn de la conducta de otro individuo so-
metido a una contingencia directa, o a la especificacion verbal de
dicha contingencia por otro o por el mismo individuo; es conducta bajo
un control discriminativo establecido al margen de contingencias directas
en la historia del individuo.

Aun cuando se puede coincidir con la observacién de que en la
“conducta gobernada por reglas”, el individuo no acttta bajo la situacio-
nalidad directa de los factores del estimulo v larespuesta en interaccién,
se plantean tres problemas, a nuestro modo de ver insalvables desde la
perspectiva conceptual del condicionamiento operante: 1. la imposibi-
Hdad de abordar cémo se generan las reglas, que es el proceso propia-
mente “‘cognoscitivo”, sin limitar el problema al seguimiento de las
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reglas como “sustitutos’” de las contingencias, 2. la dificultad empirica
de distinguir formas de control discriminativo vinculadas a contingencias.
directas, asi como las que estan sometidas a un proceso diferido, y 3. 1a
inconsistencia logica que implica plantear el establecimiento de un con-
trol discriminativo que se sobrepone a contingencias directas competi-
tivas presentes con base en la “experiencia” de reforzamiento futuro.
Esta cuestion comparte las mismas dificultades conceptuales que el
analisis de Skinner sobre el control antecedente de respuestas verbales
como el tacto, las textuales y otras. ‘

Skinner esti en lo cierto al afirmar que no hay nada en especial en
la respuesta como tal que la caracterice como conducta de pensar o re-
solver problemas. Para €], las relaciones de contingencia definen si se
trata o no de una conducta de este tipo. Asi, si las contingencias del
entorno son complejas, la conducta es compleja. Sin embargo, en un
proceso conductual, es engafioso pretender analizar 1a complejidad de
las contingencias al margen de su interaccién y condicionalidad con el
responder del organismo.

Como se ha sefialado a lo largo de esta obra, la forma en que se ar-
ticula el responder del organismo con las relaciones condicionales de los
eventos en el ambiente es precisamente lo que configura, cuando menos
parcialmente, la complejidad del campo de contingencias. Sin embargo,
es necesario sefialar que, dada la naturaleza de los procesos sustituti-
vos, 1o que constituye la “‘extraccidon de reglas” no puede ser considerado
solamente como una nueva descripcion de relaciones y condicionalida-
des dadas ya existentes. De hecho, y como se ha planteado en el andli-
sis de los procesos sustitutivos, el responder delindividuo es un elemento
critico no solo en la mediacién de las contingencias existentes, sino
también en la transformacion y el establecimiento de nuevas relaciones.
Por ello consideramos ingenuo suponer que la conducta compleja no
posee ciertas propiedades particulares distintivas. Se puede estar de
acuerdo en que dichas propiedades no se refieren necesariamente a su
observabilidad o a su topografia, pero se tiene que discrepar cuando se
soslaya el proceso de interaccidn, haciéndolo descansar puramente en
las relaciones exteriores al individuo. La complejidad de las contingen-
cias ambientales es condicional a la complejidad reactiva del individuo
frente a ellas.

El problema de la construccion y trasmisién de los estimulos dis-
criminativos esta correlacionado con esta insuficiencia conceptual. Este
proceso puede tener una doble acepcidn, La primera, COmo un proceso
automdtico derivado de la produccién de vestigios permanentes de la
conducta vy de la capacidad reactiva del mismo organismo, o de otros or-
ganismos a dichos vestigios conductuales. La segunda, como un proceso
no automdtico en el que las opciones de respuesta para el individuo son
miiltiples y, por consiguiente, el nivel de intermediacién conductual que
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representan es de mayor variabilidad e independencia funcional frente a
lag circunstancias presentes.

La primera acepcién no satisface los requerimientos que el concepto
de conducta gobernada por reglas prescribe como descripcion de la
conducta compleja cuando menos. Un proceso automdtico no permiti-
ria distinguir entre el control “discriminativo” ejercido por vestigios
conductuales que tienen lugar en los patrones mds o menos estereotipados
de los organismos no humanos, y el proceso de intermediacion estimula-
tivo caracteristico de los fenémenos lingiiisticos, La segunda acepcidn
implica necesariamente que los estimulos construidos y trasmitidos de-
penden, en cierta medida, de la naturaleza convencional del individuo
que asi act@a y que, por ende, son relativamente autonomos de las con-
tingencias situacionales inmediatas. Este proceso, que se ha descrito
como una forma de mediacidn sustitutiva, no puede representarse, sin
ser distorsionado, como una mera sucesidon de estimulos discriminativos
producidos directamente por la respuesta del individuo; requiere ser
anglizado en términos de los procesos de referenciacion y traduccion
previamente examinados, subrayando especialmente su naturaleza epi-
sbdica y lingiiistica, De este modo, la postulacidn de estimulos “discri-
minativos” construidos y trasmitidos no pasa de ser un recurso teérico
ad-hoc sin ningln sustento empirico ni conceptual. La “conducta go-
bernada por reglas” requiere de un andlisis que incluya tanto la natura-
leza de 1a “regla™ como la accidén de producirla v de seguirla,

Finalmente, el no reconocimiento de las particularidades funciona-
les que los sistemas de contingencias convencionales poseen, ieva a
plantear que todas las formas de suplementacidén deben restringirse a las
limitaciones que el concepto de reforzamiento impone. Si se parte de
la premisa de que el concepto de reforzamiento, como se ha examinado
previamente, es inadecuado para analizar interacciones conductuales
que rebasan un enfoque atomista, puntual v causal, ¢l hecho empirico
descrito por dicho concepto, los efectos de la conducta y su funcionali-
dad futura como factor disposicional historico, pueden ser considerados
como un proceso de suplementacién.

La suplementacién es un proceso de alteracidn y produccién de
nuevas relaciones de contingencia entre los elementos del entorno a los
que es reactivo el individuo. En las formas de comportamiento comple-
jo que se intentan describir bajo el concepto de “conducta gobernada por
reglas”, las contingencias situacionales inmediatas no son, en la mayoria
de los casos, las variables de mayor peso, sino que el proceso descansa
en las contingencias construidas en y por los sistemas convencionales de
respuesta. Si bien éstas pueden en ocasiones constituir mediadores en
tiempo de contingencias situacionales presentes o ausentes, por lo comun
son en si mismas las depositarias del proceso de suplementacién, Esto
significa que en las formas de comportamiento humano complejo, los
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procesos suplementarios son, en gran proporcidn, intrinsecos a los siste-
mas de contingencias convencionales; asi, el 10gico es suplementado por -
su quehacer dentro de un sistema preestablecido de relaciones, como lo
es el escritor o e} misico. Discrepamos del supuesto de que el escritor
o el musico escriban para una audiencia distante que les procura las
fuentes de “reforzamiento’, y tampoco estamos de acuerdo en suponer
que las personas se comportan con base en reglas siempre controladas
por factores exirinsecos al seguimiento de dichas reglas. ;Cémo podria
explicarse entonces el influjo poderoso de la ideologia, la religién, los
principios civiles v otros aspectos sobre el comportamiento humano?
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La tecnologia

de la conducta:
consideraciones tedricas
respecto a la psicologia aplicada

En los capitulos precedentes hemos presentado un sistema psicolé-
gico que nos ha permitido describir y organizar diferentes formas de
relacion entre un organismo v su entorno. Para ello, separamos a los
eventos psicolégicos en diversos elementos y analizamos su naturaleza
y la forma en que se interrelacionan con otros elementos, Esta estrate-
gia parece inevitable si consideramos gque la ciencia no pretende repro-
ducir (1o cual resulta pricticamente imposible) los miltiples aspectos y
transformaciones propias de los eventos incluidos en su objeto de estu-
dio, sino representar, de una manera simple v general, algunos de sus
rasgos fundamentales,

Como es lagico, dicha representacidn es resultado de un proceso de
seleccion (y, por tanto, de abstraccion) de eventos y procesos. En su
sentido mds primitivo, la ciencia est4 intimamente vinculada con los
hechos de la vida cotidiana, pero a medida que genera, desarrolla y refi-
na sus métodos, instrumentos y bagaje conceptual, sus productos dejan
de corresponderse con las concepciones populares, y parecen ser inacce-
sibles a la actividad prictica.

Por esta razdn, la seleccién de eventos que presupone la elaboracion
de un sistema cientifico, no corresponde con la que estd implicita en los
lenguajes naturales, ni con las concepciones elaboradas con su ayuda.
Esta situacion resulta paraddjica sélo si se olvida que la realidad es sus-
ceptible de ser representada de muitiples formas, cada una de las cuales
puede ser compatible con un campo de actividad practica. Las espec-
taculares transformaciones de la realidad que se han producido en nuestro
siglo, como consecuencia de diversos desarrolios cientificos, nos propor-
cionan un testimonio irrefutable de la estrecha relacidn que guarda el
pensamiento cientifico con la esfera de 1o real.
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Sin embargo, el impacto producido por las ciencias sobre la activi-
dad préctica (v, por tanto, la esirategia para abordar el problema de lo
real) no puede ser reducida a un enunciadoe general, puesto que existen
diferencias significativas entre los logros obtenidos por ingenierfas y
tecnologias derivadas de diferentes disciplinas cientificas. En este capi-
tulo nos proponemos abordar el estudio del quehacer psicoldgico en lo
relativo a la solucidn de problemas pricticos. Con objeto de esclarecer
la naturaleza y las caracteristicas fundamentales de dicha actividad, ini-
ciaremos nuestro estudio comparandola con la realizada en la elaboracion
de una empresa cientifica.

CIENCIA Y APLICACION

En su afdn por obtener una representacion de una parte de la realidad,
ia actividad cientifica acude inevitablemente a la seleccidn v al andlisis
de elementos. Evideniemenie, esta labor puede ser realizada apropiada-
mente sblo si durante el proceso de seleccidén del material basico se eli-
minan aquellos rasgos de los eventos que los identifican como Gnicos e
irrepetibles. Ello se debe a gue 1a visién del mundo gue nos proporciona
el pensamiento cientifico es, por naturaleza, abstracta y general. En
efecto, una elaboracidn tedrica referida a eventos singulares quedaria
agotada en el acto mismo de su generacion, se encontraria estrechamente
vinculada con el objeto particular al que tomd por contenido, v eguival-
dria, en fin, a la constituciéon de una experiencia que, independiente-
mente de su rigor y profundidad, seria efimera e intransferible (lo que,
por otra parte, puede ser enteramente legitimo en otras esferas de la
actividad humana).

El orden, entendido como una cierta regularidad en el acontecer de
los eventos, 3010 es posible dentro del universo de lo general y abstrac-
to, puesto que sdlo aquello que es conceptualizado genéricamente pue-
de ocurrir de manera regular. En este sentido, y como corolario de lo
anterior, podemos sostener que la actividad cientifica se interesa en los
eventos sélo en tanto que comparten una semejanza funcional con
otros eventos; es decir, s6lo porque pertenecen a una clase de eventos,
que es formada e identificada por alguna caracteristica que, relacionada
con las caracteristicas pertenecientes a otras clases de eventos, nos pro-
porciona una visidn ordenada de la realidad. Desde ¢l punto de vista de
la ciencia, un evento es importante porque puede ser sustifuido por
otros eventos y porque, simultdneamente, puede ser el sustituto de otros
eventos,

No obstante lo anterior, aunque esta “equivalencia funcional” per-
mite el ordenamiento de cierto conjunto de eventos, que de otra manera
aparecerian como cadticos, no es posible deiar de considerar sus multi-
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ples consecuencias. En primer término, la elaboracidon de un sistema
se basa en criterios que no necesariamenie incluyen a los elementos
que resultan “pertinentes” para la descripcién de eventos con los que se
requiere tratar en situaciones “pricticas”. Esto es evidente si considera-
mos que en este Gltimo caso el psicdlogo no estd interesado en la elabo-
raciém de un sistemna general gue describa la regularidad en el acontecer
de los eventos, sino en la transformacion de interacciones que, en senti-
do estricto, deben ser consideradas €n su aspecto Unico, irreemplazable
e irrepetible. _

Fn efecto, la actividad aplicada no puede partir exclusivamente de
los rasgos comunes a diversos eventos, puesto que las diferencias que
inevitablemente presenta cada uno de etlos les otorga su significado pleno.
En su aspecto mds radical, esta situacién nos conduce a ia cuestion de si
en el campo de la psicologia es posible constituir una disciplina cientifi-
ca que pueda servir como base para construir diversas ingenierias y dreas
aplicadas. Desde esta perspectiva, el problema consiste en saber si es
posible formular el camino que nos lleve de lo abstracto a lo concreto,
de tal manera que la experiencia obtenida en el dominio limitado de
una ciencia pueda extenderse a otros eventos en situaciones diferentes.

En otras palabras, la experiencia cientifica puede plasmarse en enun-
ciados generales gracias a que aborda los eventos como si fueran a la vez,
sustitutos de y reemplazables por otros eventos. Pero resulta que dicha
experiencia debe ser aplicada a problemas que son Unicos, en tanto que
tos diferentes elementos de un campo psicolégico deben ser considerados
con toda su riqueza y profundidad. ;Puede haber, en estos términos,
una verdadera psicologia aplicada?

Una estrategia inicial que podemos emplear para solucionar el pro-
blema gue nos hemos planteado, consiste en preguntarnos si en realidad
es posible hablar significativamente de una psicologia practica sin supo-
ner, al mismo tiempo, alguna nocién de regularidad. En efecto, el
“pragmatismo” prevaleciente en algunas areas de la actividad del psico-
logo ha sido insuficiente en lo que se refiere al logro de transformaciones
sistemdticas y duraderas. Ello se debe, en gran medida, a que no es
posible formular adecuadamente un problema sin antes haber compren-
dido su desarrollo y estructura psicologicos. Indudablemente, esta
comprensién parte de la suposicion de la existencia de alguna forma de
regularidad. Esto significa que un problema psicolégico debe ser formu-
lado de tal manera que sus caracteristicas puedan ser significativamente
vinculables a las caracteristicas de otros elementos del campo psicold-
gico al que pertenecen. A su vez, el conocimiento de la estructura de
un campo psicologico permite, indudablemente, tener mayor claridad
en cuanto a la forma de planear, ejecutar v evaluar una intervencién. En
este sentido, podemos sostener que los eventos de los que se ocupa el
“psicélogo practico no son productos azarosos o caprichosos, sino gue
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han sido conformados, evolutiva y estructuralmente, de acuerdo con los
mismos principios que los eventos psicoldgicos estudiados por el psico-
logo dedicado a Ia elaboracién de un sistema cientjfico.

De acuerdo con lo anterior podemos derivar dos consecuencias im-
portantes respecto de las caracteristicas y el sentido de la psicologia
prictica. En primer término, cabe mencionar que la solucion de un pro-
blema psicolégico no es incompatible con la descripcidén v explicacién
de su estructura v desarrollo. Aun mds, la potencialidad para transfor-
mar un campo psicolégico esta inevitablemente vinculada a la extension
¥ profundidad de nuestro conocimiento acerca de él. Esta afirmacién
es obvia si se recuerda que la explicacién de un evento psicoldgico con-
siste, precisamente, en la descripcion de la forma en que los diversos ele-
mentos constituyentes de un campo se vinculan con el resto de los
elementos. Esto significa que la definicién de un problema sélo puede
obtenerse de manera satisfactoria si se determinan los diversos vinculos
que guarda una forma de actividad del organismo con los factores situa-
cionales y de estimulacion que 1o rodean.

Esta concepcién de la psicologia prdctica se contrapone, de manera
evidente, con la tendencia de abordar un problema desde la Ginica pers-
pectiva de la actividad del organismo. La rotulacién de dreas de espe-
cializacién como “tabaquismo”, “autocontrol”, “dislexia”, etcétera,
demuestra, por tanto, una deficiente concepcién de los fendmenos
psicolégicos v, como consecuencia de ello, los métodos que son emplea-
dos para transformarlos son limitados, temporales v frecuentemente
arbitrarios. En términos generales, la confusion del término “respuesta”
con el de “funcion de respuesta’ (es decir, el de 1a actividad del OFgarnis-
mo con la forma en que dicha actividad se inserta en un campo) es uno
de los factores que ha conducido a la simplificacion estéril de las pricti-
cas psicoldgicas en esta drea.

DIMENSIONES PSICOL@GICAS EN LOS
PROBLEMAS PRACTICOS

Hasta aqui hemos destacado dos aspectos esenciales de los eventos a
los que tiene que enfrentarse e} psicélogo prictico. En primer término,
hemos mencionado que dichos eventos difieren de los abordados por el
psicologo experimental en que, para éste, un evento es significativo en
tanto ie permite formar o apoyar un conjunto de enunciados que pueden
aplicarse a otros elementos que comparten cierto tipo de propiedades
con él.

En lo que respecta a los eventos aplicados, por el contrario, el crite-
rio relevante es independiente de su semejanza o su diferencia con otros
eventos, puesto que el sistema normativo segiin el cual se decide la nece-
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sidad de efectuar un cambio psicolégico no necesariamente se basa en la
desviacién de una pauta de comportamiento compartido por otros orga-
nismos. La “creatividad”, por ejemplo, incluye diversas formas de acti-
vidad con resuitados excepcionales que, evidentemente, no requiere de
un tratamiento psicolégico cuando se expresa en formas artisticas, cul-
turales, cientificas o religiosas. En este sentido, la psicologia prictica
aborda los problemas desde una perspectiva que supone la actividad en
el ambito de lo concreto como Gnica, y probablemente, irreproducible.
;Cémo es posible, entonces, conciliar la regularidad necesaria en el tra-
tamiento de un problema prdctico con su naturaleza Ginica y exclusiva?

Debido a que la pregunta que nos hemos formulado implica la con-
sideracion de multiples dimensiones, podemos distinguir diversos niveles
desde los gue puede ser abordada. En un primer nivel, es necesario dis-
tinguir entre el “orden™ como cardcter comun al acontecer de diversos
eventos, del concepto de “orden” referido a la conexidn coherente de
los factores psicolégicos dentro de la estructura de un campo y durante
su desarrcllo. En el primer caso, el evenio psicoldgice se considera en
cuanto a su pertenencia a una clase (caracteristica especifica de la acti-
vidad cientifica); en el segundo, la “ordenacion” de los eventos se for-
ma en funcion de la conformacién de un evento y su vinculacién con
otros eventos durante su desarrollo. Dicho desarrollo puede implicar
alguna forma de repeticion, pero la coherencia del proceso no sélo pue-
de evaluarse en tales términos. El paso de un estado o estructura a otro
implica una forma de desarrcllo coherente y, en consecuencia, regular,
de un evento, pero no una clase definida con base en la repeticidn con-
sistente de una propiedad. De acuerdo con esto, la nocidén de orden
debe ser separada de la frecuencia con que acontecen instancias de una
clase de eventos. En consecuencia, desde esta perspectiva particular, es
posible reconocer una regularidad en el acontecer de eventos Gnicos.

En las secciones anteriores hemos formulado algunas cusstiones con-
cernientes a ia psicologia prdctica, desde la perspectiva de su relacion con
la psicologia bédsica. Dicho andlisis debe extenderse a su ubicacion den-
tro del contexto general de las ciencias. De hecho, la actividad concre-
ta de Jos hombres en la vida cotidiana se ve afectada por miltiples
factores, de los cuales no nos hemos ocupado de manera explicita hasta
el momento. Esto se debe a que el nivel de andlisis que hemos adopta-
do se ocupa de los eventos Gnicamente desde la perspectiva de la disci-
plina psicologica.

Fste andlisis no significa, sin embargo, que los factores tradicional-
mente considerados como ‘“‘culturales”, “sociales” y “biolégicos™ no
desempefien un papel importante en la conformacion de los eventos
psicologicos, sino que dichos procesos deben ser considerados en tanto
Jfactores participantes en el desarrollo y la conformacion de las activida-
des psicoldgicas. Como mencionamos en el capitulo 4, la psicologia
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debe ocuparse de los procesos culturales sélo en cuanto contribuyen a
la conformacién de un campo psicoldgico, y no como objetos de estudio
independientes o sustitutos de la actividad psicolégica. Cabe mencionar
que los grandes fracasos que se han producido al tratar de reducir los
problemas aplicados a dicotomias simplistas como “idealismo y mate-
rialismo™, son el resultado de andlisis lineales basados en consideraciones
ajenas a la formulacién y solucién de problemas especificos.

Del andlisis anterior se desprende que el estudio y la transformacién
de los eventos aplicados deben partir de una sintesis de la enorme diver-
sidad de factores que infervienen en su conformacién y desarrollo. Esta
sintesis debe ser realizada desde una perspectiva que respete los diferen-
tes niveles en que se puede estudiar la realidad. Con esto queremos in-
dicar que la complejidad de los fendmenos de que se ocupa la actividad
del psicéloge aplicado debe conducirle a tomar en consideracién los
diversos elementos participantes. Precisamente en esta labor de sintesis
se pueden reconocer las caracteristicas tnicas de la actividad en que se
ocupa el psicdlogo aplicado.

En efecto, la individuacién de un evento sblo puede realizarse me-
diante la coordinacién de diversas clases de eventos, es decir, un proceso
o evento se muestra en su individualidad Gnica e intransferibie s6lo en
tanto se especifiquen todas sus caracteristicas, cada una de las cuales
pertenece a una clase de eventos que puede ser estudiada y analizada en
forma ordenada y sistematica por la disciplina bdsica. Es decir, un even-
fo es {nico e irrepetible en la medida en que fodas sus caracteristicas no
son compartidas por otros eventos, pero cada una de ellas vesulta sus-
ceptible de andlisis (lo que supone su pertenencia a una clase) mediante
los métodos y procedimientos que hemos empleado en e} estudio de las
funciones que conforman nuestro sistema.

En consecuencia, concebimos la actividad del psicélogo aplicado
como una forma de sintesis de los estudios v las investigaciones realiza-
das por el psicélogo bédsico. Esto no excluye, sin embargo, 1a necesidad
de que el psicologo aplicado, como investigador de la individuacion de
situaciones, genere su propio sistema conceptual, v elabore y desarrolle
diversos métodos y herramientas en ¢l estudio y tratamiento de los pro-
blemas a los que se enfrenta.

De acuerdo con lo anterior, una actividad es aplicada (y por tanto,
diferente a la actividad que exclusivamente es prictica) s6lo cuando rea-
liza en su descripcidn, explicacion v transformacién de los eventos
psicolégicos, una sintesis de los andlisis realizados por la disciplina basica.
Esto implica una perspectiva de la psicologia prictica que no sélo es
compatible, sino que estd estrechamente vinculada con ia psicologia
basica. En efecto, 1a congruencia de una posicidon debe probarse en la
relacién que permite establecer entre el producto del quehacer bdsico
con sus diferentes posibilidades practicas en el plano de 1os eventos que
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conforman la vida cotidiana. En el presente caso, dicha congruencia se
manifiesta en términos de la estrategia o método tedrico gue hemos for-
mulado,

Para abordar los diferentes problemas “de naturaleza prictica” que
le corresponden al psicodlogo aplicado, no es necesario elaborar una teo-
ria psicoldgica con presupuestos y elementos diferentes, sino desarrollar
I(_)s enunciados generales en los que nos hemos basado, y aplicarlos a
situaciones, problemas y organismos que se caracterizan por su particu-
laridad. En la siguiente seccidén enunciaremos algunos de los factores
responsables de la unicidad de los problemas aplicados, asi como la for-
ma en que pueden ser abordados desde la perspectiva que hemos emplea-
do en la formulacién del sistema.

LA UNIDAD DE LAS SITUACIONES
PSICOLOGICAS CONCRETAS

En primer término, la historia del organismo con los diferentes obje-
tos y/o eventos que integren un campo psicolégico conforma, de manera
gradual e inequivoca, una estructura Unica e irrepetible de actividad
psicoldgica, Es decir, 1a historia de interaccidn de un organismo con di-
ferentes objetos, eventos y procesos debe ser considerada como algo
tnico e intransferible, puesto que ningun ofro organismo pudo haber te-
nido una historia semejante. Sin embargo, en cualquier caso, 1a historia
debe ser interpretada a partir de la forma en que las interacciones pasa-
das de un organismo interfieren o posibilitan una interaccidn presente,
Dicha participacién (disposicional) de la historia en la conformacion
de las diversas interacciones psicologicas es comdn, en este sentido, a
todas las interacciones, aunque su forma particular (en términos de su
inmersidn en un campo concreto) requiera de su cualificacion en diver-
sos grados de complejidad. En efecto, el sistema que hemnos presentado,
ha sido formulado de tal manera que permite el paso de lo abstracto a
lo concreto, puesto que sus categorias no excluyen la diversificacion de
los elementos, sino por el contrario, permiten su agrupacion coherente
y sistemdtica.

En este punto es imporiante referirse a los miltiples casos de eclec-
ticismo que se producen como consecuencia de que los sistemas no
contemplan los eventos en sus multiples posibilidades. En efecto, el
eclecticismo sélo puede ser concebido en los casos en que un sistema
parte de upa visién unilateral de los eventos, puesto gue “tomar lo mejor
de cada uno” implica subrayar lo peor de todos. Esto significa que la sin-
tegls de la que necesariamente debe partir la psicologia aplicada no su-
Jpone una aglutinacién arbitraria o cadtica de problemas, métodos v
soluciones, sino una elaboracidén de lo abstracto {que es derivado del
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trabajo de investigacion analitico), que permita la especificacion y el tra-
tamiento sistemdtico de lo concreto.

En estrecha relacidén con los factores de naturaleza histdrica se en-
cuentran los diversos elementos que hemos agrupado bajo el nombre de
“factores disposicionales coetdneos™ a la interaccidn, va que incluyen a
los diversos elementos que comparten la caracteristica de facilitar o in-
terferir con la formacion de ciertas estructuras psicoldgicas del organis-
mo con su medic. Como indicamos en los primeros capitulos, dichos
factores pueden ser de naturaleza orgdnica, ambiental o especifica de la
interaccidém,

Tradicionalmente, los factores de naturaleza orginica han ocupado
un lugar privilegiado en el estudio, 1a interpretacion v el tratamiento de
problemas aplicados. No obstante, su papel frecuentemente ha sido
exagerado en detrimento de la evaluacién adecuada de la contribucion
relativa de otros factores. De una manera semejante, los propulsores de
una perspectiva “ambientalista” (dentro de la cual se incluyen los diver-
sos impulsores del ‘“sociologismo™) ignoran, de manera arbitraria, la
importancia de los factores de naturaleza orgdnica. En términos genera-
les, la consecuencia basica que puede derivarse de lo anterior, es que en
el tratamiento de un problema practico se debe partir del reconocimiento
de la existencia de estructuras de interdependencia funcional, en donde
los diversos factores participantes desempefian un papel especifico ¢ in-
sustituible,

De acuerdo con esta linea de argumentacidén, a continuacién des-
arrollaremos un breve andlisis de los factores disposicionales coetdneos
(para distinguirlos de los de naturaleza historica), v de su participacién
relativa dentro de los problemas a los que se enfrenta el psicodlogoaplicado.

Como ya indicamos, los factores de naturaleza orgdnica frecuente-
mente han sido sobrevalorados por los psicologos practicos. Esta actitud
es plenamente comprensible si se considera la enorme influencia de las
diversas concepciones organocentristas (dentro de las cuales debe incluir-
se la medicina) en la psicologia prdctica. El organismo, como el resto
de los factores de una estructura psicoldgica, sdlo es uno de los elemen-
tos participantes al que no se le puede atribuir la responsabilidad (es
decir, emplearlo como explicacion) del evento total. Desde el marco de
referencia establecido inicialmente, el organismo (que puede ser descri-
to como una forma particular de organizacidn de sistemas reactivos)
determina las diferentes posibilidades (v, en consecuencia, los limites) de
interaccidén que puede establecer con su medio, siempre ¥y cuando se en-
cuentren los factores propicios para que el desarrolio de dichas funciones
se lleve a cabo. ‘En otros términoes, el papel de los factores orgdnicos es
determinar las diferentes posibilidades de desarrollo ontogenético, pero
no son los responsables de que éste se lleve efectivamente a cabo. En
este punto es importante insistir en que laignorancia de otros factores da
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por resultado, de una manera casi inevitable, la atribucidn arbitraria de
“poderes”, “facultades™ y “entidades™, cuya funcidn es sustituir la ac-
cibn desempefiada por instancias reales y concretas. Este es el caso de
los Hamados constructos hipotéticos v de las variables intervinientes que
hemos discutido en ocasidn del estudié de los problemas epistemoldgi-
cos y metodoldgicos,

Una evaluacion mds clara del papel desempefiado por los factores de
naturaleza orgdnica, nos la permite el andlisis de los elementos de tipo
ambiental preponderantemente (que en el caso de la psicologia aplicada
son de naturaleza cultural). En efecto, la existencia de una estructura
biolégica en condiciones éptimas no nos garantiza, como indicamos pre-
viamente, la formacién de una estructura psicoldgica particular: los
aspectos de naturaleza ambiental son una contraparte necesaria para
ello. En otras palabras, la actividad de los hombres no puede efectuarse
én un espacio abstracto y vacio, no ocurre en un ambito temporal “neu-
tro”, sino que necesariamente ocurre en el dmbito de lo real y con refe-
rencia a €l. El hombre no sdlo habla, transforma y piensa, sino que habla
acerca de algo, piensa en relacidn con algo v transforma la realidad en
que inevitablemente se encuentra. La conducta es interaccidn; pero as{
como no es posible imaginar la formacién de una estructura psicolégica
sin la presencia del medio, desde un punto de vista psicologico pierde
significado hablar de un medio sin organismo. En este sentido, la accién
de los diferentes objetos v eventos que lo constituyen sobre organis-
mos concretos posee una historia ontogenética particular. Como queda
claro a partir del estudio de las diversas funciones, las propiedades fisicas
de los objetos pierden importancia a medida que las interacciones en
donde se encuentran aumentan de complejidad. En consecuencia, en el
caso de la psicologia aplicada, es de fundamental importancia considerar
la inmensa complejidad involucrada en los medios con los que interactiia
el organismo. .

De especial interés es el hecho de que el medio en donde se encuen-
tra el individuo frecuentemente no se corresponde con el medio en
donde e} psicologo aplicado interviene. Una consecuencia de lo anterior
es que los campos psicolégicos formados pueden variar enormemente en
ambos casos. Por esta razon, es de gran importancia seflalar, en los
casos en que ello sea posible, el papel active del organismo en la forma-
cibn v transformacién de su medio.

Un aspecto de las interacciones con las que necesariamente tiene
que enfrentarse el psicélogo aplicado, consiste en el hecho de que el
medio social v cultural adquiere importancia en una proporcion relativa
a aquella en que ¢l medio fisico como tal 1a pierde. Desde luego, esto
no significa que el hombre deje de interactuar con su medio fisico, sino

_que interactia con €l desde la perspectiva delimitada por su medio social
y cultural,
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CIENCIA Y TECNOLOGIA: ANALISIS
Y SINTESIS

Como hemos venido diciendo, la ciencia procede gnaliticamente en
tanto modo de conocimiento. Analiza en la medida en que abstrae
propiedades comunes, genéricas, de objetos singulares distintos. En este
sentido, el conocimiento cientifico trasciende la concrecion de los obje-
tos particulares al descomponerlos en las propiedades que permiten
agruparlos en clases qgie borran su singularidad. La ciencia parte de los
objetos, pero no los estudia ni los describe; abstrae propiedades de ellos
y, en ese sentido, crea dimensiones de conocimiento que trascienden a
su experiencia directa.’ Mientras el lenguaje ordinario va dirigido a los
objetos v a las relacicnes que implican juicios de valor con respecto a
ellos, las personas y las acciones sociales, el lenguaje cientifico se refiere
a relaciones entre propiedades abstraidas de los objetos, que no hacen
referencia & ningtn objeto en particular.

El conocimiento cientifico contrasta con el modo tecnoldgico de
conocer. La tecnologia es fundamentalmente un conjunto de procedi-
mientos —vy reglas para generarlos— dirigidos a la transformacion, la
eliminacion o la creacién de objetos o condiciones particulares concre-
tas. La tecnologia se describe en términos de cdmo producir efectos o
resultados especificos en circunstancias determinadas v, como modo de
conocimiento, se configura de dos formas: una, como resultado de la
practica sistemadtica relativa a la solucidn de problemas particulares
—que podriamos denominar tecnologia prictica—, oftra, que estd
contenida a partir del conocimiento cientifico disponible o factible. En
ta medida en que la ciencia, como modo analitico, procede mediante la
descomposicidn de las propiedades de los obietos concretos, desvincu-
landose de objetos vy situaciones particulares en tanto tales, no puede
ser aplicada directamente como conocimiento tecnoldgico. La tecnolo-
gia proveniente de la ciencia tiene, por consiguiente, que ser elaborada
como conocimiento sintético y sintetizador, sintético en la medida en
que resulta de un proceso de revision del conocimiento analitico a lo
concreto vy singular de los objetos particulares; sintetizador, en tanto la
tecnologia como conocimiento requiere de la integracidn situacional de
aspectos Gnicos enmarcados en categorias generales.

Si consideramos que la relacién entre ciencia y tecnologia no es di-
recta, surge una pregunta especifica ante esta problemdtica, que se refie-
re a la forma particular que puede adoptar en lo general una tecnologia
social, y en lo particular una tecnologia del eomportamiento. ;En qué
tipo de tecnologia podrian insertarse ia tecnologia social vy la del com-
portamiento? La tecnologia en general puede dividirse en tecnologia
dura y tecnologia blanda. La dura consiste en la construccién de obje-
tos, aparatos y estructuras fisicoquimicas y bioldgicas; la blanda, por el
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contrario, en el disefio de lenguajes y procedimientos de organizacién,
potenciacion v aprovechamiento de recursos materiales y aparatologias. -
Por consiguiente, la tecnologia social quedaria inscrita en el grupo de
las tecnologias blandas,

TECNOLOGIA DE LA CONDUCTA

Histdricamente, los intentos por construir una tecnologia del com-
portamiento se han expresado de dos maneras, desde nuestro punto
de vista ambas incorrectas. Una, como extrapolacidén directa de los
“principios” v procedimientos generados por la investigacion bdsica a
condiciones funcionales semejantes, aun cuando sea reductiva y metafo-
ricamente; en ella, el conocimiento va directamente de la ciencia bdsica
hacia la aplicacidn prictica, sin ningln proceso de reordenacidn o estruc-
turacion adicional. Otra, como analogia, en la que la investigacion bésica
se considera un modelo a escala de la realidad concreta que se quiere
modificar., Las concepciones que surgen directamente de la situacién
individualizada (en términos m4ds o menos generales), se fraducen en
procedimientos analégicos de laboratorio, gue reproducen un modelo
miniatura, reducido, del problema bajo estudio. Los datos asi obtenidos
pretenden confirmar o refutar las concepciones prdcticas de las que
analdgicamente han surgido.

En consecuencia, y con base en la distincién esencial que hay entre
el conocimiento cientifico y el tecnologico en la dimension analftico-
sintética, no puede plantearse la transferencia directa — por extension o
analogia— de las categorias y del lenguaje de datos del cuerpo tedrico
cientifico, a la formulacion del conocimiento tecriolégico, o a una psi-
cologia “aplicada’ en nuestro caso. El conocimiento cientifico necesita
ser adaptado como sintesis de lo uniforme en la diversidad, para poder
aplicarlo a lo singular de lo genérico. Esto implica un proceso de tra-
duccidn, sin el cual el conocimiento cientifico careceria de significacién
para solucionar problemas concretos en la prdctica social. La psicologia
aplicada consistiria en el cuerpo tedrico que permitiria traducir el cono-
cimiento cientifico en fecnoldgico, es decir, pasar de la informacién
analitica sobre dimensiones que trascienden a los eventos singulares y
particulares, a la reconstruccién sintética de los valores de dichas dimen-
siones, que permiten sintetizar a un evento singular concreto.

;Cudles pueden ser las dimensiones que permitan este proceso de
traduccidn de lo analitico a o sintético? Esbozaremos algunas conside-
raciones, todavia preliminares.

Debe partirse de la premisa de que, aun cuando la informacion
- cualitativa y cuantitativa del conocimiento cientifico puede ser funda-
mental en la determinacidén paraméirica de las caracteristicas de un
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procedimiento tecnologico, dicha informacidon carece de pertinencia a
menos que exista, para usar una metafora, un sistema conceptual que
sirva como interfase de su sintesis situacional. Este sistema consiste en
un conjunto de categorias que norma la identificacidén de variables per-
tinentes para el cambio tecnoldgico, asi como las redes de relaciones
entre dichas variables. Las categorias aludidas deben corresponder
taxondémicamente a las empleadas en la ciencia bdsica, pero su forma
particular de aplicacidén conceptual no puede ser la misma. La ciencia
encuentra uniformidad, identifica, en lo aparentemente diverso. La
tecnologia singulariza con base en lo genérico. Por ello, aunque las cate-
gorias tedricas de la tecnologia no pueden seguir las mismas reglas ope-
rativas que las de la ciencia bésica, requieren necesariamente de guardar
un mi{nimo de correspondencia conceptual como sistemas taxonémicos
de la realidad,

Desde la perspectiva tedrica que hemos expuesto, la teoria tecnolé-
gica de la psicologia plantearia, en un primer nivel de traduccion, la de-
limitacién de categorias situacionales que reconozcan explicitamente
las caracter{sticas funcionales del individuo y del medio en que interac-
than. Estas categorias deben abarcar la identificacién y andlisis de:

1. las caracteristicas de los diversos sistemas reactivos del (los) indi-
viduo(s);

2. los factores disposicionales que probabilizan en un momento y
situacion determinados, una forma particular de interaccién;

3. los niveles funcionales y las formas de competencia que tanto
el (los) individuo (s) como el medio aportan y establecen como
posibilidad interactiva;

4, 1a descripcién de los sistemas formales de coniingencia que con-
figuran el campo de interacciones; y

5. la descripcidn de los sistemas potenciales v virtuales de contin-
gencias que las formas particulares de interaccion representan en
la prictica.

Como concepto funcional, los sistemas reactivos se fundamentan en
los sistemas biologicos v culturales de respuesta, pero no son idénticos a
ellos. Los lenguajes naturales y formales, asf como las diversas morfolo-
gfas biologicas de respuesta, se integran funcionalmente en sistemas
reactivos, en la forma de competencias fisicas y sociales diversas. Las
caracteristicas particulares de dichos sistemnas reactivos, especialmente
en lo que se refiere a los sistemas de naturaleza convencional, son ade-
cuados para el anilisis funcional de las interacciones situacionales con-
cebidas como campos de contingencias individualizadas. Los diversos
sistemas reactivos posibles determinan posibilidades diferenciales de
interaccion, ademds de introducir formas especificas preconstruidas
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de relaciones de contingencia - como en el caso de la reaciividad con-
vencional.

Los factores disposicionales son el conjunto de variables que permi-
ten predecir la probabilidad de una forma de interaccidn particular,
Estos factores participan de dos maneras en la configuracién del campo
de contingencias. En primer término, como propension reactiva, es de-
cir, como formas de responder que en el pasado mostraron una elevada
probabilidad general y/o situacional. En segunde término, come cir-
cunstancias presentes que covarian con formas particulares de compe-
tencia reactiva y/o que propician o interfieren con su funcionalidad. La
simetria o asimetria de ambos grupos de factores es el indice predictor
més preciso de la factibilidad en tanto competencia reactiva, entendida
como interacciones funcionales en situaciones particulares,

Con excepcidn de ia de los individuos con alteraciones bioldgicas
severas v de la de los que estdn en efapas tempranas de su desarrollo, la
conducta humana se caracteriza por alcanzar, en algiras de las compe-
tencias reactivas, los niveles funcionales que comesponden a la sustitu-
cidn no referencial, El reconocimiento de este hecho, v de que ello no
excluye la operatividad especifica momentanea de variables que corres-
ponde a niveles referenciales y presustitutivos de interaccidn, conduce
a tres consideraciones de pertinencia préactica. La primera, que los nive-
les sustitutivos de comportamiento tienen sus propias fuentes de suple-
mentacidn, en términos de los producios o interacciones convencionaleg
del actuar del individuo. La segunda, que esto no excluye formas de su-
plementacion conductual y/o fisicoquimica, pere que, de algin modo,
su operatividad estd condicionada por las formas de suplementacién
convencionat y por la mediacién sustitutiva de las contingencias impli-
cadas. La tercera, que el desarrolio de las competencias v los niveles
funcionales de interaccion es asimétrico y, por consiguiente, no puede
estimarse como mero coitelato o consecuencia lineal de la historia de
interacecidn,

En la medida en que el comportamiento humano ocurre siempre en
sociedad, es imprescindible identificar y analizar los sisternas de contin-
gencias que, en forma de normas, pautas, costumbres y tradiciones,
prescriben y regulan la adquisicién v operatividad funcional de las com-
petlencias conductuales del individuo. Ei conocimiento de los sistemas
formales de contingencias es Gtil en tanto permite evaluar la correspon-
dencia de los sistemas reactivos, v su funcionalidad, con aquelios que se
establecen socialmente.

Finalmente, no puede descuidarse la dimensidn interactiva que in-
troduce el individuo al mediar y ser mediado en el campo de contingen-
cias que representa cada situacidn particular. No sblo las relaciones de
. contingencia posibles en un campo situacional son pertinentes para
analizar las competencias requeridas por ¢i individuo para interactuar con
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ciertos resultados, o efectos prescritos o indicados sociaimente, sino que
deben tomarse también en consideracién las contingencias virtuales
que genera la conducta del individuo. Estas contingencias, creadas o
transformadas por su acciéon, no sélo consisten en los efectos que pro-
duce en forma inmediata y mediata sobre el comportamiento de otros
individuos y sobre los objetos o eventos con que interactiia, sino que
comprende también los efectos reciprocos que estos cambios y trans-
formaciones operan sobre ¢1. En esta interaccion e independencia reci-

proca de las contingencias, descansa el genuino analisis funcional del
comportamiento humano.

TECNOLOGIA E INTERDISCIPLINA

Como solucién de problemas concretos en la prictica, la tecnologia
se da en situaciones que trascienden la parcelacién analitica del conoci-
miento cientifico. Por ello, no puede darse un cuerpo tecnologico
especializado que, por si solo, pueda resolver los problemas que una si-
tuacion determinada plantee. Esto es todavia mds evidente cuando se
trata del comportamiento humano ante situaciones sociales que com-
prenden normas, pautas culturales, formas especializadas de desempefio
social, e interacciones inmediatas v mediatas con otros individuos y sus
productos. La psicologia, aun cuando constituye la ciencia del compor-
tamiento —incluyendo el humano—, no puede contemplar a las interac-
ciones humanas en el medio social como campo directo y exclusivo de
su conocimiento aplicado. La complejidad de la accidn humana en so-
ciedad desborda las dimensiones analiticas de la psicologia y/o de cual-
quier otra disciplina aislada. Esto implica que, aunque el conocimiento
analitico de la psicologia puede contribuir a la construccion de la tecno-
logia social —que debe incluir por necesidad procedimientos de evalua-
cion v cambio del comportamiento individual —, su aportacién tecnold-
gica requiere de una segunda elaboracidn sintética. Esta segunda
traduccion o adaptacién del conocimiento se presenta en el contexto de
la multi y/o interdisciplina.

La multidisciplina o interdisciplina constituye el marco de referencia
eseneial de la tecnologia, como conocimiento practico v de sus circuns-
tancias de aplicacidbn. En la tecnologia, como conocimiento adaptado a
Ja solucion de problemas pricticos, se conjugan, por necesidad, las apor-
taciones de todas las disciplinas analiticamente vinculadas a dicha pro-
blemitica en su diversidad de dimensiones, asi como las reglas de accién
que la propia tecnologia genera como reflexion sobre su practica, o sobre
la sistematizacidn de procedimientos efectivos surgidos al margen de un
q.uehacer tedrico particular, De este modo, la tecriclogia aplicable so-
cialmente se presenta como sintesis, no sélo de dimensiones analiticas

248 Cap. 18, La tecnologfa de ia conducta




de una disciplina, sino de varias disciplinas, reglas y tradiciones pricti-
cas que convergen en relacidn con un problema concreto o con la nece-
sidad de transformar o construir un producto determinado. En este
contexto, no puede pensarse en la existencia del psicologo aplicado como
un técnico o profesional que resuelve directamente problemas, y mucho
menos en la existencia parcelada, por campos de dudosa legitimidad me-
todologica, de especialidades de esta psicologia aplicada —educativa,
clinica, social, del trabajo, etc. La psicologia aplicada puede darse sola-
mente como una teoria e investigaciébn tecnoldgica que adapte el cono-
cimiento analitico de la ciencia basica a la situacionalidad practica que
la tecnologia implica. Pero, ademds, requiere del concurso de otras
disciplinas cientificas v tecnoldgicas, para que dicha adaptacion partici-
pe en forma significativa en una tecnologia social. Esto lo constituye la
muitidisciplina, como convergencia regulada por un criterio social en
derredor de una disciplina practica ¢on encargo profesional especifico,
o bien la interdisciplina, como cuerpo tedrico-prictico de integracion
tecnologica v determinacion de las condiciones de su aplicacidon en la
forma de nuevos campos del conocimiento socialmente significativos
(por ejemplo, la administracidn, la pedagogia, etc.).

Si se concuerda en que no puede haber una psicologia “aplicada” en
sentido estricto, sino mds bien una psicologia aplicable, se presentan
dos opciones para canalizar la aplicacidén del conocimiento psicoldgico.
Una es la ya apuntada integraciébn multi y/o interdisciplinaria a través
de profesiones con un encargo social determinado. La segunda, se ma-
nifiesta como una practica desprofesionalizada, es decir, como una pric-
tica efectuada y regulada por los individuos que forman parte de la
relacidn mediadora de contingencias constituida como circunstancia
situacional de un problema. _

_ En resumen, la psicologia se aplicaria, como conocimiento, en con-
curso con otras profesiones, o mediante ia accion directa de los que tra-
dicionalmente se consideran usuarios de los servicios profesionales. Por
consiguiente, la psicologia, como conocimiento tecnoldgico, no se pue-
de constituir en profesidn por si misma. Se aplica, paraddjicamente, en
la medida en que transfiera su conocimiento analitico adaptado a otras
profesiones, o a los participantes directos que protagonizan una situa-
cibn problema en la vida cotidiana {Ribes, 1980, 19824).
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de estimulo convencionales, 58
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fisicoquimico, 57, 63
funcionalidad, 57, 63
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Interconductismo. ¥éase Conductismo
Interdependencia(s)
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Locomocién, 140
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Lo reflejo, 137
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Manifiesto conductista, 26
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Materiales, 207
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ciencia fisica de la, 205
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medio de los, 48
reactividad, 42
sistemnas reactivos del, 116
subhumanos, 47

Organizacion

formas, 80

jerdrquica, nocidn de, 88
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Problemas psiceldgicos, 88
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E-E, 105
representaciones légicas, 104
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analisis de, 93-94
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conceptos de, 102
cualitativo, 96
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de razonamiento, 110
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extensivas, 206
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interjores, 206
materiales, 206
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' cidn humana
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cientifica, evolucion, 10
cientificidad de la, 74
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condicién paradigmética, 27
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del aprendizzaje animal, 109
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Reaccion(es)
aparentes, 208
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Referente, 184, 190, 192, 197, 200
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referencia del, 190
Referidor, 184, 189. 191, 197
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concepcion, 27
concepto, 28, 137
condicionados, 49
condicionales, 26, 27, 449, 108
fisiologia, 27
leyes, 108
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paradigma del, 28, 30, 35, 39, 49
respondientes, 137
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Schoenfeld, 14
Reflexividad, 178
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Reforzamiento
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de ocurrencia, 169
espacio-temporales, 105, 128
funcionsles, 29
nocidn, 90
lineai, 11
operantes, 50
organismo-ambiente, 103,134
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segmentacién funcional de, 186
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vegetativas condicionadas, 182
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Secreciones psiquicas, 108
Sensacidn(es), 100
condicionadas, 182
Seudorrelaciones funcionales, 29
Simetria, 178
Sinapsis, descubrimiento de la, 108
Sintaxis, 211
Sistema(s)
conceptual, limitaciones de, 11
convencionales, 87, 212
de contingencias y relaciones, 64
fonoldgico, 44
formales, 104
gestural, 44
heuristico, 19
interactivo, 52
logico, 98
matemdticos, Véase Sisternas formales
motores, 47
neuroendocrinos, 47
psicologico, 97
reactivos, 44, 47 84, 211, 246
operacion, 47
sensoriales, 44, 47
tebrico, 97
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241
tipo, 142
Situacipnatidad, 63
Sobresimplificaciones, 67
Supersticién, 119, 155
ubicuidad de la, 12
Suplementacion, 232
formas cerradas de, 214
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Supuestos epistemolégicos, 73
Sustitucidn(es)
de contingencias, 188
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Tacto, 199.200
doble funcidn, 200
reforzamiento, 199
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aumento, 12
reduccién, 12
Tautologias, 99
Taxonomia, 18-19, 39, 98
funcional, 53, 56
Técnica(s)
de ensayo discreto, 30
de operante libre, 30
Tecnologia, 244, 246, 248
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de la conducta, 245
dura, 244
categorias tedricas de la, 246
prictica, 244
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Tesis
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de no-respuesta, 30
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Transicién(es)

evolutivas, 66

no evolutivas, 66

problemas, 66
Transitividad, 178
Triple contingencia, esquema de la, 99
Tropismos, {10

Ubicacidn espacio-temporal, 117
Unidades analiticas, seleccion de las, 12

Variable(s)
contextuales, 29
dependiente, 92
extrafias, 92
independiente, 92,94
intervinientes, 243
seleccion de las, 92
Variacion local, fendmenos de, 12
Variantes paramétricas, 103
Velocidad, 143
Verificacidn criterio de, 54
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